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Abstract
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Base légale

Résume en francais
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Maroc / Rabat 429
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Arrét Administrative
Mots clés

Voie de fait administrative, Responsabilité administrative,
Privation de jouissance, Préjudice matériel, Perte de
propriété, Irrecevabilité, Indemnisation, Expropriation de fait,
Expertise judiciaire, Emprise irréguliére, Droit administratif,
Charge de la preuve, Annulation partielle

Source
Non publiée

C'est sans encourir la censure que les juges du fond fixent le montant de 1'indemnité due au propriétaire
d'un bien immobilier pour la perte de son droit de propriété résultant d'une voie de fait administrative.
En revanche, la décision est annulée en ce qu'elle rejette au fond la demande d'indemnisation pour
privation de jouissance alors que, faute pour le demandeur d'établir la date de la dépossession et la
nature de son préjudice, cette demande devait étre déclarée irrecevable.

Résume en arabe
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