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Résume en francais

Doit étre infirmée 1'ordonnance accordant 1’exequatur a une sentence arbitrale internationale lorsque la
convention d’arbitrage, soumise au droit allemand par la volonté des parties, est jugée invalide au regard
de ce droit. Tel est le cas d’'une clause compromissoire qui désigne « le tribunal de Munster en
Allemagne » comme compétent pour I’arbitrage, dés lors qu'il est établi que cette ville ne dispose que
d’une juridiction étatique et non d'un centre d’arbitrage, et que le Code de procédure civile allemand
n’autorise pas l'attribution d’une mission d’arbitrage a une telle juridiction. Cette invalidité constitue un
motif de refus de reconnaissance et d’exécution au sens de l’article V(1)(a) de la Convention de New York
et de l'article 327-49, 1° du Code de procédure civile.

Sur le plan procédural, 'appel formé par une société placée en redressement judiciaire est recevable,
meéme en l'absence initiale du syndic, si, d'une part, I'appel est limité aux parties présentes en premiere
instance (Art. 142 CPC) et, d’autre part, la mission du syndic, telle que définie par le jugement
d’ouverture, n’emporte pas dessaisissement total du chef d’entreprise quant a sa capacité d’ester en
justice (Art. 595 C. com.). L’intervention volontaire du syndic en cause d’appel est également admise.

Note : Un pourvoi en cassation a été formé contre cet arrét le 21 juin 2024 (dossier n° 2024/1/3/1148) et
n’a pas encore été jugé par la Cour de cassation au 7 juin 2025.
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Version francaise de la décision

Cour d’Appel
Attendu que l'appelante a fondé son appel sur les moyens susmentionnés.

Attendu que, s’agissant du moyen tiré de la nullité de la clause compromissoire, au motif que le contrat
de distribution signé par les parties les 01/07/2019 et 02/07/2019 n’a pas consacré de clause distincte et
expresse a l'arbitrage, il convient de noter que, conformément aux dispositions de l’article 103 de la loi
n° 95-17 relative a l'arbitrage et a la médiation conventionnelle, les dispositions du Titre Huit de la
Cinquieme Partie du Code de Procédure Civile demeurent applicables a titre transitoire aux conventions
d’arbitrage ou de médiation conclues avant 1’entrée en vigueur de ladite loi le 14/06/2022 ; Attendu, par
conséquent, que l'invocation par I’appelante des dispositions de I’article 80 de la loi n°® 95-17 est dénuée
de fondement, et qu’il y a lieu d’appliquer I’article 327-49 qui dispose que : « L’ordonnance accordant la
reconnaissance ou l'exequatur n’est susceptible d’appel que dans les cas suivants :

1. Sile tribunal arbitral a statué sans convention d’arbitrage ou sur la base d’une convention nulle ou
apres l'expiration du délai d’arbitrage ;

2. Si le tribunal arbitral a été irrégulierement constitué ou le juge arbitral unique irrégulierement
désigné ;

3. Sile tribunal arbitral a statué sans se conformer a la mission qui lui avait été confiée ;

4. Siles droits de la défense n’ont pas été respectés ;

5. Sila reconnaissance ou l’exécution est contraire a 1’ordre public international ou national ».

Attendu qu'’il ressort du contrat de distribution liant les parties, daté des 01/07/2019 et 02/07/2019, qu'’il
stipule en sa clause 8 ce qui suit : « Le présent contrat est fondé sur le droit allemand, par conséquent,
'arbitrage releve de la compétence du tribunal de Munster en Allemagne ».

Attendu que, contrairement a ce qu’a soutenu l'intimée, I’appelante a contesté la validité de la convention
d’arbitrage a la page 5 de ses conclusions en réponse déposées devant le juge de premiere instance lors
de l'audience du 22/05/2023, et qu’il n’existe aucun aveu judiciaire quant a la validité et a 1'effectivité de
la clause compromissoire.

Attendu que 'argument de I'intimée selon lequel il s’agirait d’un arbitrage institutionnel est sans
fondement, 'appelante n’ayant pas produit le reglement intérieur de I’organisme d’arbitrage spécifique
de Munster ; Attendu qu'il s’agit en réalité d’'une convention d’arbitrage par laquelle les parties ont
convenu de confier ’application de la clause compromissoire au tribunal de Munster en Allemagne et
d’appliquer le droit allemand ; Attendu que, conformément aux dispositions du premier paragraphe de
’article 5 de la Convention de New York pour la reconnaissance et I’exécution des sentences arbitrales
étrangeres : « La reconnaissance et I’exécution de la sentence ne seront refusées, sur requéte de la
partie contre laquelle elle est invoquée, que si cette partie fournit a I’autorité compétente du pays ou la
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reconnaissance et 1’exécution sont demandées la preuve : a) Que les parties a la convention visée a
I’article II étaient, en vertu de la loi applicable a elles, frappées d’une incapacité, ou que ladite
convention n’est pas valable en vertu de la loi a laquelle les parties 1’ont subordonnée ou, a défaut
d‘indication a cet égard, en vertu de la loi du pays ou la sentence a été rendue ; ou b) Que la partie contre
laquelle la sentence est invoquée n’a pas été diment informée de la désignation de 1’arbitre ou de la
procédure d’arbitrage, ou qu’il lui a été impossible pour une autre raison de faire valoir ses moyens ; ou
c¢) Que la sentence porte sur un différend non visé dans le compromis ou n’entrant pas dans les prévisions
de la clause compromissoire, ou qu’elle contient des décisions qui dépassent les termes du compromis ou
de la clause compromissoire ; toutefois, si les dispositions de la sentence qui ont trait a des questions
soumises a l’arbitrage peuvent étre dissociées de celles qui ont trait a des questions non soumises a
I'arbitrage, les premieres pourront étre reconnues et exécutées ; ou d) Que la constitution du tribunal
arbitral ou la procédure d’arbitrage n’a pas été conforme a la convention des parties ou, a défaut de
convention, qu’elle n'a pas été conforme a la loi du pays ou l'arbitrage a eu lieu ; ou e) Que la sentence
n’est pas encore devenue obligatoire pour les parties ou a été annulée ou suspendue par une autorité
compétente du pays dans lequel, ou d’apres la loi duquel, la sentence a été rendue ».

Attendu que la convention d’arbitrage contenue dans le contrat liant les parties a confié 1'arbitrage au
tribunal de Munster en Allemagne, lequel ne dispose d’aucune institution ou centre d’arbitrage, mais
seulement d’'un palais de justice, c¢’est-a-dire la juridiction étatique officielle ; Attendu que cela rend la
clause compromissoire contraire aux dispositions des articles 1029, 1031 et 1032 du Code de procédure
civile allemand, qui ne prévoient pas l’attribution de la compétence pour trancher un litige par voie
d’arbitrage a un tribunal ordinaire ou a une juridiction étatique ; Attendu, bien plus, que I'article 1025 du
Code de procédure civile allemand a limité la compétence des tribunaux allemands a ’accomplissement
des taches définies aux articles 1034, 1035, 1037 et 1038, a savoir la nomination du ou des arbitres, le
recours contre le refus de récusation par le tribunal arbitral, et la fin de la mission de I’arbitre s’il échoue
ou s'il lui est impossible de I'accomplir ; Attendu, par conséquent, que la convention d’arbitrage contenue
dans la clause 8 du contrat est invalide et contraire au Code de procédure civile allemand ; Attendu que,
conformément aux dispositions du premier paragraphe de l'article 327-49 et du premier paragraphe de
I'article 5 de la Convention de New York, il y a lieu de refuser 1'octroi de la formule exécutoire a la
sentence arbitrale contestée.

Attendu que, sans qu'il soit besoin d’examiner les autres moyens d’appel, et en conséquence de ce qui
précede, il y a lieu d’infirmer I’ordonnance entreprise et, statuant a nouveau, de rejeter la demande et de
condamner 'intimée aux dépens.

PAR CES MOTIFS

La Cour d’appel de commerce de Casablanca, statuant publiquement, contradictoirement et en dernier
ressort :

En la forme : Déclare I'appel et la demande d’intervention volontaire recevables. Au fond : Y faisant
droit, infirme I’ordonnance entreprise et, statuant a nouveau, rejette la demande et condamne l'intimée
aux dépens.
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