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Résume en francais

La Cour de cassation, saisie pour la seconde fois dans cette affaire, examinait un pourvoi contre un arrét
de la cour d’appel de commerce. Initialement, une premiere décision de cette méme cour d’appel, qui
avait également déclaré irrecevable I’action en indemnisation de 1’assuré contre son assureur suite a un
incendie, avait été cassée par la Cour de cassation (arrét n°® 3/313 du 24/06/2015).

Suite au renvoi, la cour d’appel avait de nouveau statué en déclarant la demande irrecevable, se fondant
sur I'existence d’une clause compromissoire dans le contrat d’assurance et retenant que 1’assuré avait
reconnu avoir pris connaissance et accepté les conditions générales du contrat, y compris ladite clause.

La demanderesse au pourvoi, dans le cadre de ce second recours en cassation, persistait a soulever la
violation des articles 315, 317 et 327 du Code de procédure civile, arguant de la nullité de la clause
compromissoire. Elle soutenait que cette clause, figurant dans les conditions particulieres du contrat
d’assurance, ne désignait ni l'instance arbitrale, ni les arbitres, ni les modalités de leur désignation,
contrevenant ainsi aux exigences de I'article 317 du Code de procédure civile. Elle rappelait également
que, selon l'article 327 du méme code, si le litige n’est pas soumis a l'instance arbitrale, le tribunal doit
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déclarer la demande irrecevable, a moins que la nullité de la convention d’arbitrage ne soit manifeste.

Confirmant sa vigilance quant au respect des conditions de validité des clauses compromissoires, la Cour
de cassation censure une nouvelle fois I’arrét d’appel. Elle retient que la cour d’appel, en se bornant a
constater I'acceptation par I’assuré de la clause compromissoire pour déclarer la demande irrecevable,
n’a pas, malgré la précédente cassation, examiné les arguments de 1’assuré contestant la validité de
ladite clause au regard des dispositions de 1'article 317 du Code de procédure civile. En omettant de
vérifier si les conditions de nullité prévues par cet article étaient réunies, notamment 1’absence de
désignation de l'instance arbitrale ou de ses modalités de désignation, la cour d’appel n’a pas donné de
base 1égale a sa décision.

Par conséquent, la Cour de cassation casse l’arrét attaqué et renvoie 1'affaire devant la méme cour
d’appel, autrement composée, pour qu’elle statue a nouveau conformément a la loi.
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