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Résume en francais

Il résulte de l'article 485 du Code de commerce que le transporteur est responsable des dommages
survenus au voyageur durant le transport. Il ne peut s’exonérer de cette responsabilité qu’en prouvant un
cas de force majeure ou une faute imputable a la victime. La charge de la preuve de cette faute incombe
au transporteur.

Le proces-verbal dressé par un agent assermenté du transporteur, constatant les circonstances de
I'accident, n’a qu’'une force probante limitée a la matérialité des faits rapportés. Il appartient aux juges
du fond, dans l'exercice de leur pouvoir souverain d’appréciation des preuves soumises, de déterminer si
les faits ainsi rapportés constituent une faute de la victime de nature a exonérer, totalement ou
partiellement, le transporteur. En 1’espece, un tel procés-verbal, relatant uniquement la version de
I’agent sans recueillir les déclarations de la victime, de son représentant 1égal ou de témoins, a été jugé
insuffisant pour établir la faute de la victime qui aurait tenté de descendre d'un train en mouvement.

Des lors que le transporteur ne rapporte pas la preuve de la faute de la victime ou d’un cas de force
majeure, sa responsabilité demeure entiere sur le fondement de I'article 485 précité. Le fait pour le
transporteur de ne pas avoir démontré avoir pris toutes les précautions nécessaires, notamment la
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fermeture des portes et I’assurance que tous les voyageurs étaient descendus avant la remise en marche
du train, corrobore le défaut de preuve d’une cause d’exonération.

Résume en arabe
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Version francaise de la décision

Arrét n° 767 du 5 juillet 2006 - Dossier commercial n°® 432/3/1/2005

Au nom de Sa Majesté le Roi

En date du 5 juillet 2006,

La Chambre commerciale, premiere section, de la Cour supréme, siégeant en audience publique, a rendu
'arrét suivant :

Entre :

L’Office National des Chemins de Fer, représenté par son directeur général et les membres de son
conseil d’administration, dont le siege est sis avenue Abderrahmane EI Ghafiki, Agdal, Rabat,

Représenté par Maitres Tajeddine El Houssayni et Zahour El Abiad, avocats au barreau de Rabat,
habilités a plaider devant la Cour supréme,

Demandeur ;

Et:

Monsieur Said B., agissant en qualité de représentant légal de son fils mineur Yassine,

Domicilié rue (...), Casablanca,
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Représenté par Maitre Said Amhamoul, avocat au barreau de Casablanca, habilité a plaider devant la
Cour supréme,

Défendeur ;

En présence de :

L’Etat marocain, représenté par Monsieur le Premier Ministre, ayant ses bureaux & Rabat,

Monsieur I’Agent Judiciaire du Royaume, ayant ses bureaux au ministere des Finances a Rabat.

Exposé des faits

Vu la requéte en cassation déposée le 7 avril 2005 par le demandeur susmentionné, par l'intermédiaire
de son conseil, Maitre Mohammed Tajeddine El Houssayni, tendant a la cassation de 1’arrét n° 2980/04
rendu le 7 octobre 2004 dans le dossier n°® 4001/03/14 par la Cour d’appel commerciale de Casablanca ;
Vu le mémoire en réponse déposé le 5 mai 2006 par le défendeur, par l'intermédiaire de son conseil,
Maitre Said Amhamoul, concluant au rejet de la requéte ;

Vu les autres pieces versées au dossier ;

Vu le Code de procédure civile promulgué par le dahir du 28 septembre 1974 ;

Vu 'ordonnance de dessaisissement et de notification rendue le 31 mai 2006 ;

Vu la convocation des parties et de leurs représentants a I'audience publique tenue le 5 juillet 2006 ;

Vu I'appel des parties et de leurs représentants, constaté leur absence ;

Apres lecture du rapport par Madame la Conseillére rapporteure Nezha Jaakik ;

Apres audition des observations de Monsieur 1’Avocat général Larbi Mourid ;

Apres délibération conformément a la loi ;

Attendu qu'il résulte des pieces du dossier et de 1’arrét attaqué, rendu par la Cour d’appel commerciale
de Casablanca le 7 octobre 2004, dans le dossier n°® 4001/3/14 sous le n°® 2980/04, que, par requéte
introductive d’instance déposée le 23 aolt 2000 devant le Tribunal de commerce de Casablanca,
Monsieur Said Bejdadi, agissant pour le compte de son fils mineur Yassine, a exposé que, le ler juin
2000, ce dernier a été victime d’un accident alors qu’il tentait, accompagné de sa mere, de descendre
d’un train reliant Rabat, Oujda et Casablanca, a la gare de Ain Sebaa, aux environs de 21 heures ; que cet
accident serait imputable au conducteur du train, qui aurait repris la marche sans s’assurer que les
passagers avaient terminé leur descente ni fermé les portes ; que le mineur a subi de graves préjudices
du fait de cet accident ; que la responsabilité du transporteur est établie en vertu de 1’article 485 du Code
de commerce ; qu’il a requis la condamnation du conducteur a la responsabilité et de 1’Office National
des Chemins de Fer a verser une indemnité de 10 000 dirhams, ainsi que, a titre préalable, la désignation
d'un expert médical pour évaluer I'état de la victime ; qu’il a ensuite déposé une requéte rectificative
demandant la mise en cause de I’Etat marocain et de ’Agent Judiciaire du Royaume ; qu’aprés réponse
du défendeur, le Tribunal a rendu un jugement préalable imputant 1’entiére responsabilité de ’accident
au demandeur et ordonnant une expertise médicale ; que cette expertise, réalisée par le Docteur
Mohammed Bouhrichi, a conclu a une incapacité temporaire de 60 jours et a une incapacité permanente
de 25 % ; que, sur la base de ce rapport, le requérant a déposé un mémoire réclamant une indemnité de
62 942,20 dirhams ; que le Tribunal a condamné le défendeur a verser une indemnité de 38 000 dirhams,
assortie des intéréts légaux a compter du jugement, et a rejeté les autres demandes ; que ce jugement,
frappé d’appel par le défendeur (demandeur en cassation), a été confirmé par la Cour d’appel
commerciale dans I'arrét attaqué.

Sur le premier moyen :

Attendu que le demandeur reproche a I’arrét attaqué une violation substantielle des regles de procédure,
portant atteinte a ses droits, en invoquant la méconnaissance des articles 9 et 342 du Code de procédure
civile ; qu’il soutient qu’en tant qu’établissement public, il devait, conformément a I’article 9, étre fait
communication du dossier au parquet pour les litiges le concernant, et que 1'arrét attaqué ne contient
aucune mention attestant le respect de cette obligation ; qu’il invoque des précédents de la Cour
supréme ayant jugé que I'absence de transmission du dossier au parquet entraine la nullité du jugement
rendu a 'encontre d’un établissement public ; qu’il ajoute que, conformément a 1'article 342, les arréts
doivent mentionner si le rapport du conseiller rapporteur a été lu ou s’il en a été dispensé par le
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président, et que I'arrét attaqué omet toute référence a la lecture du rapport ou a une dispense, ce qui
constitue une violation de cet article, rendant I’arrét susceptible de cassation ;

Mais attendu, contrairement aux allégations du demandeur, qu’il résulte des piéces du dossier que le
dossier a été transmis au parquet conformément a I’article 9 du Code de procédure civile, ce dernier
ayant formulé des conclusions écrites en date du 9 septembre 2004, demandant ’application de la loi ;
que l’exigence de mention de la lecture du rapport ou de sa dispense, prévue par l'article 342, a été
supprimée par le dahir du 10 septembre 1993 ; que, par conséquent, le premier moyen est irrecevable en
son premier chef et non fondé en son second chef.

Sur les deuxiéme et troisieme moyens, examinés conjointement :

Attendu que le demandeur reproche a l’arrét attaqué une violation de la loi, caractérisée par la
méconnaissance de l'article 291 du Code de procédure civile et un défaut de motivation ; qu'il soutient
que la Cour d’appel, tout comme le Tribunal de commerce, a imputé 1'entiere responsabilité de I'accident
au demandeur, motif pris de I’absence de preuve de la faute alléguée de la victime, mais que cette
motivation est dépourvue de fondement et contrevient a I’article 291, lequel confére aux agents de
surveillance assermentés, ayant prété serment devant le Tribunal de premiere instance de leur lieu de
résidence, le pouvoir de dresser des proces-verbaux sur I’ensemble du réseau auquel ils sont affectés ;
qu’'un agent assermenté du demandeur a établi un proces-verbal constatant la faute de la victime, ce
proces-verbal ayant, selon lui, la méme force probante que celle reconnue par l'article 291 aux proces-
verbaux dressés par les officiers de police judiciaire, d’autant qu’il est régulier en la forme et fondé sur
une violation manifeste, par le fils du défendeur et sa mere, de l'article 16, alinéa 4, du dahir du 28 avril
1961, interdisant de monter ou descendre d'un train en marche ; que 1’exclusion de ce proces-verbal par
la Cour d’appel constitue une violation de dispositions impératives ;

Attendu, en outre, que le demandeur reproche a la Cour d’appel d’avoir motivé son arrét sur une
considération unique, dépourvue de fondement et insuffisante pour constituer une motivation valable ;
qu'il soutient que l'interprétation des faits par la Cour est erronée, son imputation de responsabilité au
demandeur étant injustifiée ; que 1’accident résulte, selon le proces-verbal dressé par un agent
assermenté habilité, de la faute de la victime et de sa mere, laquelle a violé I'article 16, alinéa 4, du dahir
du 28 avril 1961 ; que la Cour d’appel a écarté ce procés-verbal sans justifier sa décision, alors que le
défendeur aurait agi avec une intention d’enrichissement sans cause, en invoquant la date erronée du ler
juin 2000 au lieu du 17 juin 2000, date corroborée par les billets de train du mineur et de sa mere ainsi
que par le registre d’admission au centre hospitalier de Hay Mohammadi-Ain Sebaa ; que le demandeur a
démontré que l'accident est imputable a I'imprudence de la mére du mineur, qui n’a pas pris les
précautions nécessaires, violant ainsi les regles régissant 1'exploitation des trains ; que I’affirmation selon
laquelle le demandeur n’a pas prouvé avoir pris les mesures nécessaires pour éviter 1'accident est une
motivation viciée, les procédures d’exploitation ferroviaire étant rigoureuses, avec des consignes
affichées dans les gares et les wagons, et des annonces par haut-parleurs informant les voyageurs de la
reprise de la marche et les invitant a la prudence ; que les usagers des trains, conscients des risques,
doivent respecter ces regles ; que, dans le cas d’espece, la mére de la victime est seule responsable des
conséquences de I'accident, conformément a l’article 85 du Code des obligations et contrats ; qu'une fois
la faute de la victime établie, la responsabilité du demandeur ne peut étre engagée ; que, par conséquent,
la Cour d’appel a erronément interprété ’article 485 du Code de commerce, exposant son arrét a la
cassation ;

Mais attendu que la force probante des procés-verbaux dressés par les agents de surveillance se limite a
la constatation matérielle des faits et des circonstances de 1’accident, la Cour d’appel disposant, dans le
cadre de son pouvoir souverain, non susceptible de controle par la Cour supréme sauf en cas de défaut
de motivation, de la faculté d’apprécier les faits rapportés pour déterminer la responsabilité du
demandeur ; que la Cour d’appel, dans l’arrét attaqué, a motivé sa décision en énoncant : « Quant au
grief reproché au jugement d’avoir imputé I’entiere responsabilité de 1’accident a 1’appelant, malgré
'affirmation d’'un agent assermenté selon laquelle 'accident serait imputable a la faute de la victime, ce
moyen est inopérant, ’appelant n’ayant pas établi la faute alléguée de la victime ni démontré avoir pris
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toutes les précautions nécessaires pour éviter ’accident, notamment en fermant les portes et en ne
mettant le train en marche qu’apres la descente des voyageurs et ’annonce de la fin de 'arrét ; que
l'article 485 du Code de commerce impose au transporteur la responsabilité des dommages subis par le
voyageur pendant le transport, responsabilité dont il ne peut étre exonéré qu’'en prouvant un cas de force
majeure ou une faute de la victime ; que, faute pour l’appelant d’avoir établi I'un ou l'autre, sa
responsabilité entiere est engagée pour les dommages subis par la victime » ; que la Cour d’appel a, a
bon droit, considéré que le proces-verbal dressé par ’agent assermenté du demandeur, établi sur ses
seules déclarations, sans témoignage de la victime, de sa mére ou d’un tiers, n’était pas suffisant pour
établir la faute de la victime ; que I'arrét, suffisamment motivé, n’a pas méconnu l’article invoqué ; que le
demandeur n’ayant pas, par ailleurs, soulevé la question de I'inexactitude de la date de I’accident, les
deuxiéme et troisiéeme moyens sont non fondés, sauf en ce qui n’a pas été précédemment invoqué, ou ils
sont irrecevables.

Par ces motifs,

La Cour supréme rejette la requéte en cassation et condamne le demandeur aux dépens.

Ainsi rendu et prononcé en audience publique a la date susmentionnée, dans la salle des audiences
ordinaires de la Cour supréme a Rabat, par la formation composée de Madame Batoul Nassiri,
présidente, et des conseillers Mesdames Nezha Jaakik, rapporteure, Zoubida Taklanty, Messieurs
Abdelrahman El Mesbahi et Tahera Selim, en présence de Monsieur 1’Avocat général Larbi Mourid, et
avec l'assistance de Madame Fatiha Moujeb, greffiere.
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