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Identification
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21735 . 131

instance Casablanca
Date de décision N° de dossier Type de décision Chambre
21/02/2020 3559/1201/2019 Jugement
Abstract

Mots clés

Théme Societé anonyme a responsabilite limitee,

Jugement de condamnation définitif,
Insolvabilité de la société, Condamnation des
associés a concurrence de leurs apports

Société anonyme a responsabilité limitée (SARL), Sociétés

Base légale

Article(s) : 44 - Dahir n°® 1-97-49 du 5 kaada 1417 (13

février 1997) portant promulgation de la loi n° 5-96 sur la Source
société en nom collectif, la société en commandite simple, Non publiée
la société en commandite par actions, la société a

responsabilité limitée et la société en participation

Résume en francais

Attendu que le défendeur invoque I'incompétence du tribunal de premiere instance au profit du Tribunal
de Commerce au motif qu'’il est uniquement le représentant 1égal de la société et qu’il dispose d'une
personnalité morale distincte qui a conclu des actes de commerce pour son propre compte.

Mais attendu que la responsabilité de I’associé dans la SARL ne lui confére pas la qualité de commercgant
de sorte que le litige releve de la compétence du tribunal civil et qu’il convient d’écarter ce moyen.

Attendu que la demande tend a la condamnation des défendeurs en leur qualité d’associés de la SARL au
paiement de la somme de 448.861,60 dh pour le deuxieme débiteur et 40.112,51 dh pour le premier eu
égard a leur participation dans le capital de la société en se fondant sur la créance

Que la demanderesse détient sur la société au titre d'un jugement définitif et de I'incapacité de la société
de procéder a leur reglement

Que la demanderesse a produit un contrat de prét, le jugement de premiere instance, 1’arrét d’appel, le
proces-verbal de carence, le statut de la société, les proces-verbaux de notification de sommations
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Attendu que les défendeurs soutiennent que le contrat de prét a été conclu entre la société de
financement et la société demanderesse et ne fait pas référence a une solidarité des actionnaires dans le
paiement

Mais attendu que les moyens invoqués par le défendeur sont mal fondés puisqu’il est établi que la
demanderesse a obtenu un jugement de condamnation le 11/12/2014 condamnant la société au paiement
de la somme de 547.000 dh qui a été confirmé en appel et que la défenderesse n’a pas procédé au
paiement des causes de la décision rendue a son encontre

Attendu que l'article 44 de la loi 5-96 relative aux SARL énonce que : « La société a responsabilité
limitée est constituée par une ou plusieurs personnes qui ne supportent les pertes qu’a
concurrence de leurs apports. » de sorte que la demande est bien fondée et qu’il convient d'y faire
droit.

Reésume en arabe
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Texte intégral
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