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Résume en francais

Saisie d'un recours en tierce opposition contre un arrét confirmant la résiliation d'un bail commercial et
'expulsion du preneur pour défaut de paiement des loyers, la cour d'appel de commerce examine 1'intérét
a agir du tiers opposant. Ce dernier soutenait étre le véritable propriétaire du fonds de commerce
exploité dans les lieux et arguait de la nullité de la procédure d'expulsion, faute pour le bailleur de lui
avoir notifié I'injonction de payer visant la clause résolutoire.

Le bailleur intimé contestait pour sa part la qualité et l'intérét a agir du tiers opposant, en relevant une
discordance entre 1'adresse du local objet du litige et celle mentionnée sur 1'extrait du registre de
commerce produit par ce dernier. La cour retient que I'extrait du registre de commerce versé aux débats
par le tiers opposant pour justifier de sa propriété sur le fonds de commerce vise une adresse distincte de
celle du local dont I'expulsion a été ordonnée.

Des lors, la cour considére que le tiers opposant ne rapporte pas la preuve que ses droits sont 1ésés par la
décision querellée, ce qui le rend étranger au litige initial. En conséquence, la cour rejette la tierce
opposition et ordonne la confiscation de la garantie versée au profit du Trésor public.
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