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Personnel de banque, Travail

Base légale

Résume en francais

Pays/Ville
Maroc / Casablanca

Type de décision
Jugement

Mots clés

N° de décision
10164/2001

Chambre

Taux d'intérét préférentiel, Résiliation, Effet, Déchéance

du terme, Contrat de prét

Source
Cabinet Bassamat & Laraqui

Le contrat de crédit conclu avec un salarié, lui accordant un taux d'intérét préférentiel et prévoyant une
clause de déchéance du terme en cas de résiliation du contrat de travail, doit trouver application quelque

soit le motif de la résiliation du contrat.
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