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Abstract

Mots clés
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Base légale

Article(s) : 437 - Dahir portant loi n°® 1-74-447 du 11 Source
ramadan 1394 (28 septembre 1974) approuvant le texte Non publiée
du code de procédure civile (CPC)

Résume en francais

Tribunal administratif de Rabat
Dossier numéro 15 33/71 03/2019
Ordonnance numéro 1622

En date du 15/02/2019

Est compétent pour ordonner la validation de la saisie arrét le Président du tribunal administratif
agissant en qualité de juge chargé de veiller a I’exécution, et non en qualité de juge des référés, et ce,
qu’il s’agisse d'une saisie ordonnée sur requéte ou au vue d'un titre exécutoire.

L’échec de la tentative de conciliation entre les parties conduit a la répartition des sommes saisies
arrétées et transforme le juge de la conciliation en juge de la validation lorsque la saisie a été opérée au
vu d'un titre exécutoire.

Les fonds appartenant un établissement public ou semi public doivent permettre le réglement des
montants des condamnations rendues a leurs encontre, aucun texte n’excluant le recours a la procédure
de saisie.

L’article 437 du code de procédure civile concerne uniquement le cas dans lequel 1’exécution est
conditionnée par I'intervention d’un tiers qui n’est pas partie au proces et qui n’est pas condamné, la
volonté du législateur étant de permettre a ce tiers de vérifier que la décision est exécutoire avant de
I'exécuter.
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Ce texte ne peut trouver application lorsqu’il s’agit d'une décision assortie de 1’exécution provisoire
nonobstant tout recours, le demandeur a 1’exécution n’étant pas tenu de produire un certificat de non

appel.

Des le prononcé de la décision de validation, le tiers saisi dans la procédure de saisie-arrét devient une
partie condamnée a titre principal et débiteur et perd la qualité de tiers des lors qu’il peut formuler
opposition ou appel a I’encontre de la décision de validation.

C’est ce qui résulte de la décision rendue par la chambre administrative de la cour de cassation qui a
considéré que « la décision de validation de saisie-arrét rend le trésorier débiteur a titre principal et non
tiers saisi et tiers au litige ».

Ainsi les dispositions de I’article 437 du code de procédure civile sont inapplicables.

Résume en arabe
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