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Résumé en français

Viole les articles 94 et 399 du Dahir des obligations et des contrats, la cour d'appel qui ordonne la
mainlevée d'une saisie conservatoire au motif qu'elle constituerait un abus de droit, sans motiver sa
décision par une comparaison concrète entre le montant de la créance et la valeur des autres sûretés
déjà consenties par le débiteur. En effet, pour caractériser l'abus de droit du créancier saisissant, il
incombe aux juges du fond de vérifier que les garanties préexistantes sont suffisantes pour désintéresser
le créancier, ce qu'ils ne sauraient faire sans préciser le montant de la dette et celui couvert par lesdites
garanties.

Texte intégral
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بناء عل مقال النقض المودع بتاريخ 11 دجنبر 2019 من طرف الطالب المذكور أعلاه بواسطة نائبتيه الأستاذتان أسماء (ع.) وبسمات
(ف.) والرام إل نقض القرار رقم 3716 الصادر بتاريخ 2019/7/23 ف الملف 2019/8225/2624 عن محمة الاستئناف التجارية

بالدار البيضاء.

بها بتاريخ 2020/07/01 من طرف المطلوب بواسطة محاميه الأستاذ محمد (ب.) والرامية إل المذكرة الجوابية المدل وبناء عل
التصريح برفض الطلب.

وبناء عل الأوراق الأخرى المدل بها ف الملف.

وبناء عل قانون المسطرة المدنية المؤرخ ف 28 شتنبر 1974.

وبناء عل الأمر بالتخل والإبلاغ الصادر بتاريخ 2020/7/9.

وبناء عل الإعلام بتعيين القضية ف الجلسة العلنية المنعقدة بتاريخ 2020/9/10

وبناء عل المناداة عل الطرفين ومن ينوب عنهما وعدم حضورهم.

.العام السيد رشيد بنان ملاحظات المحام وبعد تلاوة التقرير من طرف المستشار المقرر السيد محمد كرام والاستماع إل

وبعد المداولة طبقا للقانون.

حيث يستفاد من مستندات الملف والقرار المطعون فيه ان المطلوب عبد السلام (س.) تقدم بمقال أمام قاض المستعجلات بالمحمة
التجارية بالدار البيضاء عرض فيه انه سبق لـ(ق. ف.) أن أوقع حجزا تحفظيا عل الحقوق المشاعة المملوكة له ف الرسم العقاري عدد
بالمحافظة العقارية عين السبع وذلك لضمان مبلغ 20.898.648،42 درهما بمقتض الأمر ت الصادر بتاريخ 2018/7/26  C/8746
ونظرا لون المفولة أدت مجموعة من الديون بدليل صدور حم تمهيدي للتأكد من حقيقة المديونية ولون البنك يتوفر عل عدة
ضمانات ورهون أخرى عل عقارات تفوق قيمتها قيمة الدين بالإضافة ال وجود حم بتحقيق الرهن المنصب عل الأصل التجاري مما
يون معه الحجز المذكور تعسفيا ملتمسا الأمر برفع الحجز التحفظ الموقع بمقتض الأمر الصادر بتاريخ 2018/7/26 تحت عدد
2018/20166 عل الحقوق المشاعة المملوكة له ف الرسم العقاري عدد C/8746 مع الإذن للمحافظ عل الأملاك العقارية عين السبع

بالدار البيضاء بالتشطيب عليه.

برفع الحجز التحفظ مة التجارية بالدار البيضاء امره القاضالمستعجلات بالمح وبعد الجواب وتمام الإجراءات اصدر قاض
المنصب عل الحقوق المشاعة المملوكة للمدع عبد السلام (س.) ف الرسم العقاري عدد C/8746 بمقتض الأمر عدد 2018/20166
الصادر بتاريخ 2018/7/26 والاذن للمحافظ عل الأملاك العقارية بالمحافظة العقارية عين السبع بالبيضاء بالتشطيب عل الحجز

المذكور. ايدته محمة الاستئناف التجارية بمقتض قرارها المطعون فيه بالنقض.

ف شأن الوسيلتين الأول والثانية:

حيث ينع الطاعن عل القرار خرق وسوء تطبيق الفصول 94 و 399 و 477 من قانون الالتزامات والعقود والفصل 345 من قانون
المسطرة المدنية والخطأ ف تييف الحجز التحفظ المستشل فيه وفساد التعليل الموازي لانعدامه وعدم الارتاز عل أساس ذلك انه
ساير مزاعم المطلوب واعتبر أن الحجز التحفظ عل المنقولات يشل تعسفا ف استعمال الحق، والحال ان المطلوب لم يدل بما يفيد

أن المنقولات المحجوزة كافية لتسديد الدين ما دام انه يلزمه القانون بذلك وفقا لأحام الفصل 399 من قانون الالتزامات والعقود.

كما أن التييف الذي أعطاه القرار للحجز التحفظ الواقع عل المنقولات بأنه يشل حجزا تعسفيا ف استعمال الحق واعتمد عل هذا
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التييف الخاط ف قضائه بتأييد الأمر الاستعجال القاض برفعه انما يون قد خرق الفصل 94 من قانون الالتزامات والعقود مادام أن
هذا المقتض يستلزم إثبات ان الدائن ‐ الطالب ‐ قصد من إيقاع الحجز التنيل بالمطلوب والأضرار به وبسوء نية وهو ما لم يثبته
المطلوب بدليل مقبول خاصة وان الطالب لجأ ال الحجز التحفظ ارتازا عل المديونية الثابتة ف مواجهة المطلوب مما ينف عنه أي
تعسف من جهته ف مواجهة المطلوب كما خرق القرار الفصل 477 من قانون الالتزامات والعقود وأساء تطبيقه ما دام أن الطالب
يستفيد من قرينة حسن النية المنصوص عليها ف الفصل المذكور وتظل حسن نيته قائمة ما لم يثبت عس ذلك وبالتال فالقرار لما
اعتبر إيقاع الحجز التحفظ فيه تعسف ف استعمال الحق دون اثبات سوء نية الطالب وما تم بسطه أعلاه يون قد خرق واساء تطبيق
الفصول 94 و 399 و 477 من قانون الالتزامات والعقود وهو ما دأب عليه الاجتهاد القضائ مما يون معه القرار فاسد التعليل المعتبر

بمثابة انعدامه ومنعدم الأساس القانون وتعين التصريح بنقضه.

حيث أن المحمة مصدرة القرار المطعون فيه ولتأييد الأمر الاستعجال القاض برفع الحجز التحفظ أتت بتعليل جاء فيه أن "الثابت
مما استقر عليه قضاء محمة النقض ان أموال المدين ولئن كانت ضمان عام لدائنيه كما يقض بذلك الفصل 1248 من ق ل ع ، فان
المفترض ف هذه الأموال الت ارتهنها الدائن لفائدته ان تون كافية لتامين أداء الدين المطالب به، وما دام لم يثبت انه اخطا ف تقدير
قيمتها او لحقها انهيار قيم بتدخل من المدين او بفعل عوامل خارجية، فانه لا موجب لإجراء حجوزا عل أموال أخرى لما ف ذلك من
تعسف ف استعمال الحق ... وما دام أن العقارات موضوع الضمانات الرهنية كافية لسداد الدين فان الإبقاء عل الحجز عل الحقوق
المشاعة ف الرسم العقاري عدد 60/4244 يشل تعسفا ف استعمال الحق مما يستوجب رفعه، غير أن الثابت من واقع الملف كما كان
معروضا عل قضاة الموضوع ومن شهادة الملية العقارية ان الضمانات الرهنية أعطيت لضمان دين محدد ف مبلغ 13.800.000
درهم والدين الذي انجز الحجز عل أساسه محدد ف مبلغ 20.898.648،42 درهم والذي لم يدل المطلوب بما يثبت ان الضمانات
الممنوحة للطالب كافية لتغطيته حت يمن وصف الحجز التحفظ بالتعسف، كما لم تبرز ف تعليلها مبلغ الدين العالق بذمة المطلوب
والمبلغ المغط بالضمانات الرهنية حت تتمن محمة النقض من مراقبة تعليلها بخصوص كون الضمانات الرهنية كافية لتغطية
الدين مما يون معه القرار المطعون فيه اساء تطبيق الفصلين 94 و 399 من قانون الالتزامات والعقود وغير معلل بما يف وتعين

نقضه.

وحيث ان حسن سير العدالة ومصلحة الطرفين يقتضيان إحالة الملف عل نفس المحمة.

لهذه الأسباب

قضت محمة النقض بنقض القرار المطعون فيه مع إحالة الملف عل المحمة مصدرته للبت فيه من جديد، وه مونة من هيئة
أخرى، طبقا للقانون مع إبقاء المصاريف عل المطلوب.
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