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Base légale
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Article(s) : 230 - 440 - 1056 - Dahir du 9 ramadan
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portant loi n° 1-74-447 du 11 ramadan 1394 (28
septembre 1974) approuvant le texte du code de
procédure civile (CPC)

Source
Non publiée

Résumé en français

Saisie d’un appel formé contre un jugement ayant prononcé la révocation judiciaire d’un cogérant de
SARL, la Cour d’appel de commerce de Casablanca précise les conditions d’application de l’article 69 de
la loi n° 5-96 et clarifie l’étendue du pouvoir d’appréciation des juges quant aux motifs légitimes justifiant
une telle mesure.

En l’espèce, un associé cogérant, détenant la moitié du capital social, avait obtenu en première instance
la révocation de son cogérant pour faute de gestion, arguant notamment du détournement de fonds
sociaux. Cette faute avait été étayée par une expertise judiciaire ordonnée dans le cadre d’une procédure
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pénale distincte, laquelle avait abouti à la condamnation du gérant mis en cause pour disposition de
mauvaise foi d’un bien social commun (qualification pénale marocaine proche de l’abus de biens sociaux).
Le tribunal de commerce avait fait droit à la demande de révocation.

Le gérant révoqué a interjeté appel, contestant principalement la nécessité de suivre les procédures
internes de révocation prévues par les statuts, le caractère non définitif de sa condamnation pénale, et
l’absence, selon lui, de motif légitime justifiant son éviction.

Confirmant la révocation judiciaire, la Cour d’appel rappelle que l’article 69 de la loi n° 5-96 permet à
tout  associé  de  demander  directement  en  justice  la  révocation  d’un  gérant  pour  motif  légitime,
indépendamment de la procédure de vote interne requérant les trois-quarts des parts sociales. La Cour
souligne que l’appréciation du motif légitime relève de son pouvoir souverain et peut découler d’actes de
gestion préjudiciables à la société,  tels que la violation des lois ou des statuts,  ou l’atteinte à son
patrimoine.

La Cour estime que les conclusions de l’expertise judiciaire, qu’elle peut évaluer indépendamment de
l’issue de la procédure pénale, établissent de manière probante le détournement de fonds sociaux (non-
versement de recettes significatives sur le compte de la société). Elle considère que ce fait constitue à lui
seul un motif légitime suffisant justifiant la révocation judiciaire, rendant sans objet l’argument tiré du
caractère non définitif de la condamnation pénale.

Cependant, statuant sur la demande reconventionnelle en dissolution formée par le gérant révoqué en
première instance et réitérée en appel, la Cour constate l’existence de désaccords graves et persistants
entre tous les associés. Ces désaccords se manifestent par des plaintes pénales croisées (incluant des
accusations  graves  comme  la  tentative  d’empoisonnement),  des  litiges  financiers  et  commerciaux
multiples, ainsi qu’une paralysie du fonctionnement régulier des organes sociaux (impossibilité de tenir
des assemblées générales sereines).

Relevant que ces conflits profonds et irrémédiables rendent impossible la poursuite de l’activité sociale
dans des conditions normales et témoignent de la disparition de l’affectio societatis, la Cour juge que les
conditions d’une dissolution judiciaire anticipée pour justes motifs, prévues par l’article 1056 du Code
des obligations et  contrats  marocain et  l’article  85 de la  loi  5-96,  sont  réunies.  Elle  infirme donc
partiellement le jugement de première instance sur ce point et prononce la dissolution anticipée de la
société, désignant un liquidateur judiciaire.

En définitive, la Cour d’appel confirme la révocation judiciaire du gérant pour faute de gestion avérée,
mais prononce également la dissolution anticipée de la société en raison des mésententes graves entre
associés, et rejette les autres demandes, notamment celle visant la révocation de l’autre cogérant, faute
de preuve suffisante d’une faute de gestion de sa part.

Texte intégral
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وبعد المداولة طبقا للقانون

حيث تقدمت شركة (أ) بواسطة نائبها بمقال مؤدى عنه بتاريخ 26/12/2022 تستأنف بمقتضاه الحم عدد 1035 الصادر بتاريخ
09/12/2021 ف الملف عدد 2581/8210/2021 عن المحمة التجارية بالدار البيضاء والقاض ب  » باختصاص المحمة التجارية

بالرباط نوعيا للبت ف النزاع و حفظ البت ف الصائر ».

ف الشل:

حيث إنه لا يوجد بالملف ما يفيد تبليغ الحم للطاعنة، واعتبارا لون الإستئناف مستوف لافة الشروط القانونية صفة و أداء و أجلا فإنه
يتعين التصريح بقبوله شلا.

وف الموضوع:

حيث يستفاد من مستندات الملف والحم المطعون فيه أن ق.ع.س. تقدم بواسطة نائبه بمقال لتجارية الرباط مؤداة عنه الرسوم
القضائية بتاريخ 23/06/2021 عرض فيه أنه ف إطار نشاطها البن والمال سبق لها أن تعاملت مع المدع عليها حيث منتها من
عدة تسهيلات مالية وقرض، وأنه ف إطار هذه المعاملات سجل حساب المدع عليها مديونية لفائدة المدعية كما هو ظاهر من الشف
الحساب المرفق بالمقال والذين يبين أن المدع عليها مدينة لها بمبلغ 863.559,45 درهم لغاية حصر الحساب بتاريخ 28/02/2021 ،
وأن دين المدعية ثابت بمقتض بعقد القرض المؤرخ ف 20/01/2017 ، وعقد رهن الأصل التجاري المؤرخ ف 20/01/2017 ، وعقد
الفالة الشخصية المؤرخ ف نفس التاريخ، من خلال الشف الحساب المدل به رفقة المقا،ل وأن المدع عليه المهدي (م.) أمض عقد
كفالة شخصية التزم بموجبها ضمان أداء ديون المدع عليها شركة (أ) للبناء ف حدود مبلغ 1.000.000,00 درهم وأن كل المحاولات
الحبية الت بذلتها المدعية مع المدع عليها لأداء ما بذمتها باءت بالفشل ، والتمست الحم عل المدع عليهما بأدائهما تضامنا فيما
بينهما لفائدة المدعية مبلغ 863.559,45 درهم، مع الفوائد القانونية من تاريخ حلول الدين إل يوم الأداء، والحم بباق المصاريف
ف م بالنفاذ المعجل، وتحديد مدة الإكراه البدنامله، والحتاريخ استرجاع الدين ب تسديدها إل ستضطر المدعية إل الأخرى الت
الأقص بالنسبة للشخص الطبيع، وتحميل المدع عليهما الصائر ، و أرفقت المقال بشف حساب، و عقد القرض، و عقد رهن

الأصل التجاري، و عقد الفالة، و محضري تبليغ الإنذار.

وبناء عل المذكرة الجوابية لنائب المدع عليها المدل بهما بجلسة 2021/11/25 ، دفع من خلالها بعدم الاختصاص النوع للمحمة
التجارية بالرباط للبت ف النازلة.

و بتاريخ 21/12/2021 أصدرت المحمة التجارية بالرباط الحم المطعون فيه بالإستئناف.

أسباب الإستئناف

حيث تتمسك الطاعنة بأن الحم جاء منعدم التعليل و خرق مقتضيات الفصل 50 من ق.م.م ، ذلك أنه بالرجوع إل مقتضيات المادة 5
من القانون رقم 53.95 فإنه تضمن عدة شروط أخرى يجب توفرها ف المنازعة القضائية و منها أن يون المبلغ موضوع المنازعة يفوق
20.000,00 درهم، و أن يون سبب المعاملة راجع عل ممارسة عمل تجاري محضو باق الشروط الأخرى، و أن الحم المستأنف لم
يناقش هذه الشروط، و أن الصيغة الت وردت بها المقتضيات القانونية المنصوص عليها ف التاب الرابع من مدونة التجارة تجعل عقد
القرض مستثن من العقود الت يطبق عليها الفصل 5 من مدونة التجارة، و طبقا للمادة 10 من القانون رقم 103 لسنة 2012 المتعلق
بمؤسسات الإئتمان أنه اقتصرت عل العقود البنية و بالتال فعقود القرض لا تدخل ضمن العقود البنية و بالتال ليست عقود تجارية
، و التمست إلغاء الحم المستأنف و بعد التصدي الحم بعدم اختصاص المحمة التجارية بالرباط و تحميل المستأنف عليها الصائر،

و أرفقت مقالها بنسخة من الحم المطعون فيه.
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وحيث أدرج الملف بجلسة 18/05/2023 ، و ألف ملتمس النيابة العامة الرام إل تأييد الحم المستأنف ، و تطبيقا للمادة 8 من القانون
رقم 53.95 تقرر اعتبار القضية جاهزة و حجزها للمداولة قصد النطق بالقرار لجلسة 25/05/2023.

محمة الإستئناف

حيث تعيب الطاعنة الحم انعدام التعليل و خرق مقتضيات الفصل 50 من ق.م.م بدعوى أنه لم يناقش شروط المادة 5 من القانون رقم
5395 المتعلق بالمحاكم التجارية، لأن عقد القرض ليس من العقود البنية و بالتال التجارية.

لن حيث إن الثابت من وثائق الملف أن المستأنفة ه شركة ذات مسؤولية محدودة بشريك وحيد، و بالتال فه شركة تجارية من
حيث الشل طبقا للمادة 2 من القانون رقم 5.96، و أن عقد فتح الإعتماد الذي يربطها مع البنك يتعلق بأعمالها التجارية، كما أن عقد
فتح الإعتماد يعتبر من العقود التجارية المنصوص عليه ف الباب الخامس من مدونة التجارة ، و بالتال تون المحمة التجارية

مختصة نوعيا بالبت ف الدعوى و يتعين رد الإسئناف و إرجاع الملف إل المحمة مصدرته للإختصاص.

و حيث يتعين حفظ البت ف الصائر و باق الطلبات إل حين البت ف الموضوع.

و تطبيقا للمادة 5 و 8 من القانون رقم 53.95 المتعلق بإحداث المحاكم التجارية.

لهذه الأسباب

تصرح محمة الاستئناف التجارية بالدار البيضاء وه تبت انتهائيا و علنيا:

ف الشل : بقبول الاستئناف.

ف الموضوع : برده و تأييد الحم المستأنف و إرجاع الملف إل المحمة التجارية بالرباط للإختصاص بدون صائر.
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