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Résume en francais

La cour d'appel de commerce se prononce sur l'étendue de la responsabilité d'un prestataire pour
mauvaise exécution de son obligation de traitement de marchandises. Le tribunal de commerce avait
condamné le prestataire a indemniser son client pour la valeur des piéces rendues défectueuses, mais
avait rejeté la demande de réparation du préjudice né de la perte d'une chance commerciale.

L'appelant principal contestait la non-conformité de sa prestation et le caractere contradictoire du
jugement, tandis que l'appelant incident sollicitait I'indemnisation de la perte de chance. La cour retient
la non-conformité en s'appuyant sur les rapports d'expertise technique, écartant I'argument selon lequel
ils ne portaient que sur des échantillons dés lors qu'un constat d'huissier avait établi que I'ensemble du
lot était affecté de malfagons.

Elle juge ensuite qu'il n'existe aucune contradiction dans le jugement, la réparation du dommage matériel
direct et celle de la perte de chance relevant de fondements distincts et exigeant la preuve d'un lien de
causalité spécifique. Faute pour le client de démontrer que la défectuosité était la cause directe et
certaine de l'annulation de sa propre commande par un tiers, la cour écarte la demande d'indemnisation
pour perte de chance.

La cour qualifie par ailleurs de simple erreur matérielle, sans incidence sur la validité de la décision, la
mention erronée d'une demande reconventionnelle dans le dispositif du jugement. En conséquence, la
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cour d'appel de commerce rejette les deux recours et confirme le jugement entrepris en toutes ses
dispositions.

Texte intégral
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Responsabilité contractuelle pour mauvaise exécution : Le rejet de I'indemnisation pour perte de profit est justifié en I’absence de lien de causalité direct avec I’annulation de la
commande du client (CA. com. Casablanca 2024)
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