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Résume en francais

Saisie d'un appel portant sur I'évaluation du préjudice résultant du refus d'une banque d'exécuter les
instructions du mandataire d'un client, la cour d'appel de commerce se prononce sur la charge de la
preuve du dommage. Le tribunal de commerce avait retenu la faute de 1'établissement bancaire mais
limité 1'indemnisation allouée a la réparation du seul préjudice moral. L'appelante soutenait que le
montant alloué était insuffisant au regard du préjudice matériel et moral subi, notamment le risque de
poursuites pénales pour émission de cheque sans provision. La cour d'appel de commerce releve que la
titulaire du compte ne rapporte pas la preuve d'un préjudice matériel distinct. Au visa de l'article 264 du
code des obligations et des contrats, elle rappelle que le dédommagement doit étre proportionné au
dommage effectivement subi. Des lors, la cour considere que la somme allouée par les premiers juges
constitue une juste réparation du préjudice moral découlant de 1'impossibilité pour la cliente de disposer
de ses fonds par l'intermédiaire de son mandataire. Faute pour I'appelante de justifier d'un préjudice plus
étendu, sa demande de majoration de I'indemnité est écartée. Le jugement entrepris est par conséquent
confirmé en toutes ses dispositions.
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