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Résume en francais

La Cour d’appel de commerce était saisie d’'une demande tendant a 1’exequatur partiel d’'une sentence
arbitrale internationale, limitée a un montant déterminé.

Cette procédure faisait suite au rejet définitif d’'une précédente demande d’exequatur intégral de la
méme sentence, prononcé au motif qu’elle contrevenait a I’ordre public pour avoir dépassé le plafond
d’indemnisation fixé contractuellement, excédant ainsi les limites de la mission arbitrale confiée.

Sur la fin de non-recevoir tirée de 'autorité de la chose jugée, la Cour considere tout d’abord que les
conditions prévues par l'article 451 du Dahir des Obligations et des Contrats ne sont pas réunies en
I'espéce, soulignant la distinction nette entre 1'objet de la présente demande (exequatur partiel) et celui
précédemment soumis au juge (exequatur total).
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Sur le fond, bien que 'appelante ait invoqué 1’absence d’interdiction 1égale expresse ainsi qu’une
jurisprudence favorable a ’exequatur partiel (affaire Etat marocain c/ Salini Costruttori S.p.A.), la Cour
rejette néanmoins cette prétention. Elle rappelle que le role du juge de 1’exequatur, en vertu de l'article
77 de la loi n°® 17-95 relative a 1’arbitrage et a la médiation conventionnelle, est strictement limité a
vérifier 1'existence matérielle de la sentence et sa conformité a I’ordre public, sans aucune possibilité
d’examiner le fond ni d’en modifier le dispositif (CA Casablanca, 1er décembre 2014, n°792).

En l'occurrence, la Cour constate que le montant pour lequel 1’exequatur partiel est sollicité n’apparait
pas explicitement dans le dispositif de la sentence arbitrale. Accorder I’exequatur a ce montant
spécifique reviendrait des lors a en altérer substantiellement le contenu, ce qui excede manifestement les
pouvoirs restreints du juge étatique (Cass., Ch. réunies, 22 mars 2018, n°300). Elle précise clairement
qu’il ne lui appartient pas de corriger ou de fractionner le prononcé arbitral afin de le rendre conforme a
des plafonds indemnitaires initialement méconnus par les arbitres.

En conséquence, la Cour d’appel de commerce confirme 1’ordonnance entreprise, rejetant définitivement

la demande d’exequatur partiel au motif qu’elle implique nécessairement une modification prohibée du
dispositif de la sentence arbitrale.
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Version francaise de la décision

Cour d’Appel
Attendu que l'appelante a maintenu les moyens sus-énoncés.
Attendu que l'intimée a soulevé I’exception de la chose jugée.

Attendu qu’il ressort de 1’examen de 1’arrét n°® 1924, dossier n° 199/8225/2020, en date du 22/9/2020,
rendu par la Cour d’Appel de commerce de Casablanca, que 'objet de la demande était d’ordonner
'octroi de la formule exécutoire a la sentence arbitrale rendue par la Cour Internationale d’Arbitrage de
la Chambre de Commerce Internationale de Paris le 29/1/2019 dans le dossier n°® 21970/DDA, tandis que
'objet de la présente action porte sur I’octroi de la formule exécutoire a la sentence arbitrale rendue par
la Cour Internationale d’Arbitrage de la Chambre de Commerce Internationale de Paris le 29/1/2019 dans
le dossier n°® 21970/DDA, a hauteur de 94.727.000 dirhams.

Attendu que les conditions de 1’autorité de la chose jugée exigent que la chose demandée soit la méme
que celle qui a déja été demandée, que la demande soit fondée sur la méme cause, et que la demande soit
intentée entre les mémes parties et par elles et contre elles en la méme qualité, conformément a I’article
451 du Dahir formant Code des Obligations et des Contrats.

Attendu que, sur la base des motifs susvisés et compte tenu de la différence d’objet entre 1’action
précédente et ’action actuelle, les conditions de 1'autorité de la chose jugée ne sont pas réunies en
I’espece, et par conséquent, I’exception n’est pas fondée et doit étre rejetée.

Attendu que l'appelante a soutenu que la motivation de I’ordonnance attaquée est contraire a la regle
selon laquelle « L’origine des choses est la permission », qu’il n’existe aucun texte de loi expres
interdisant de solliciter un exequatur partiel des dispositions d’une sentence arbitrale, et que I’appelante
a également fait valoir 1’existence de précédents judiciaires marocains ayant admis la licéité de
I'exequatur partiel des sentences arbitrales étrangeres.

Mais attendu que l'article 77 de la loi n°® 17.95 [Note : Il s’agit probablement d’une référence a la loi
08.05 ou 95.17, mais le texte mentionne 17.95] relative a I’arbitrage et a la médiation conventionnelle
dispose : « La reconnaissance et 1’octroi de la formule exécutoire aux sentences arbitrales internationales
au Maroc sont accordés, sauf si elles sont contraires a 1’ordre public national ou international, par le
président du tribunal de premiére instance commercial dans le ressort duquel elles ont été rendues, ou
par le président du tribunal de premiere instance commercial dont dépend le lieu d’exécution si le siege
de l'arbitrage est a I’étranger, et ce, aprés convocation des parties », ce dont il découle que I'acceptation
de l'existence de la sentence arbitrale et I’octroi de la formule exécutoire au Maroc sont conditionnés par
la non-contrariété de la sentence arbitrale a 1’'ordre public national ou international, et qu’il ne contient
aucune disposition habilitant le président du tribunal a exercer son controle sur le fond du litige et a
limiter I’exécution a une indemnité d’un montant de 94.727.000 dirhams, alors que la sentence arbitrale
versée au dossier a condamné au paiement d’une indemnité fixée a 197.200.000 dirhams et a d’autres
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montants ; Conformément a ce qui a été énoncé dans un arrét rendu par la Cour d’Appel de Casablanca
le 1/12/14 sous le n° 792, publié dans 'ouvrage « L’arbitrage commercial interne et international au
Maroc » de Omar Azouggar, p. 428 et suivantes : « .... le président du tribunal de premiére instance saisi
de la demande d’exequatur doit seulement s’assurer que la sentence arbitrale n’est pas entachée d’une
nullité relative a 1’ordre public. Il appartient au président du tribunal de statuer sur la demande
d’exequatur d’'une sentence arbitrale ; il peut soit accepter la demande et rendre I'ordonnance
d’exequatur, soit la rejeter, et il ne lui appartient pas de discuter du fond du litige ni de se prononcer sur
'existence ou non d’une contestation sérieuse ». Cela d'une part.

D’autre part, conformément a un arrét rendu par deux chambres de la Cour de Cassation le 22/3/18 sous
le n° 300 dans le dossier administratif n® 1542/4/1/15, publié dans I'ouvrage « Arréts de la Cour de
Cassation en chambres réunies et toutes chambres - Arréts pénaux, administratifs et de statut personnel
- Cahiers de la Cour de Cassation » n° 34, p. 314 et suivantes - qui énonce : « En vertu de l'article 327-36
du Code de Procédure Civile, la reconnaissance et I’octroi de la formule exécutoire aux sentences
arbitrales internationales dans le Royaume sont accordés si leur existence est prouvée par celui qui s’en
prévaut, et si cette reconnaissance n’est pas contraire a 1’ordre public national ou international..... » Or,
attendu que le dossier ne contient pas de sentence arbitrale ayant condamné au paiement de la somme
de 94.727.000 dirhams, objet de la demande d’exequatur.

Attendu que le Ministere Public a affirmé dans ses conclusions que faire droit a la demande d’exequatur
partiel de la sentence arbitrale reviendrait a modifier ce qui a été jugé par cette sentence, ce qui
outrepasse le role dévolu au juge de 1’exequatur.

Attendu qu’en conséquence des fondements susmentionnés, I’ordonnance entreprise a jugé a bon droit,
et il convient de rejeter 'appel, de confirmer I'ordonnance entreprise et de laisser les dépens a la charge
de I'appelante.

Par ces motifs

La Cour d’Appel de commerce de Casablanca, statuant publiquement, contradictoirement et en dernier
ressort :

En la forme : Recoit I’appel.

Au fond : Le rejette et confirme 1’'ordonnance entreprise, en laissant les dépens a la charge de
I’appelante.

Ainsi jugé et prononcé le jour, mois et an susdits par la méme Cour siégeant en la méme composition que
lors des débats.
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