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Abstract
Mots clés

\ Voie de recours extraordinaire, Recours en rétractation,

Theéme

Procédure civile, Irrecevabilité, Intérét a agir,
Immatriculation fonciére, Discussion du raisonnement,
Critique de la motivation, Cas d'ouverture

Rétractation, Procédure Civile

Source
Base légale Revue : Arréts de la Cour Supréme, Deux chambres ou toutes

chambres réunies 3l syans 5§ utia (el Gulasll Sl

Résumeée en francais

Déclare a bon droit irrecevable un recours en rétractation dont les moyens ne constituent qu'une simple
discussion du raisonnement et de la motivation de I'arrét attaqué. Une telle argumentation n'est pas au
nombre des cas d'ouverture a révision, qui ne constitue pas un troisieme degré de juridiction. Est
également inopérant, faute d'intérét pour le demandeur, le moyen pris de 1'omission dans l'arrét attaqué
de la mention des conclusions d'une autre partie au litige.
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