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Identification

Ref
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Date de
décision
16/02/2023

N° de dossier
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Arrêt

Chambre
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Abstract

Thème
Voies de recours, Procédure Civile

Mots clés
Avocat, Défaut de signature, Diligence de la ,مقال متوب
partie, Formalisme, Irrecevabilité, Non-obligation de
régularisation, Non-respect des conditions de forme,
Obligation de représentation, Appel, Sanction
procédurale, توقيع, خرق قاعدة مسطرية, رفض الطلب, عدم قبول
الاستئناف شلا, قرارات محمة النقض, محاكم تجارية, محام,
acte introductif d'instance ,مسطرة, إصلاح المسطرة

Base légale
Article(s) : 13 - 19 - Dahir n° 1-97-65 du 4 kaada
1417 (12 février 1997) portant promulgation de
la loi n° 53-95 instituant des juridictions de
commerce

Source
Non publiée

Résumé en français

La Cour de cassation confirme que l’absence de signature de l’avocat sur l’acte d’appel rend celui-ci
irrecevable. Conformément aux articles 13 et 19 de la loi instituant les tribunaux de commerce, cette
formalité est obligatoire. Les juges ne sont donc pas tenus d’inviter la partie à régulariser cette omission.

Texte intégral

قرار عدد 118 مؤرخ ف 16 فبراير 2023
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ملف تجاري عدد 2021/2/3/1245

باسم جلالة الملك وطبقا للقانون

إن محمة النقض (غ.ت، ق.2)؛ بناء عل مقال النقض المودع بتاريخ 2021.08.11 من طرف الطالبة المذكورة أعلاه بواسطة نائبها
الأســتاذ (م.ب) والرامــ إلــ نقــض القــرار رقــم 1222 الصــادر بتــاريخ 2021.06.03 فــ الملــف عــدد 2019.8206.863 عــن محمــة

الاستئناف التجارية بفاس.

وبعد المداولة طبقا للقانون: حيث يستفاد من وثائق الملف، ومن القرار المطعون فيه أن موروث المطلوبين تقدم قيد حياته بمقال إل
المحمة التجارية بطنجة عرض فيه أن الطالبة تتري منه المحل التجاري الائن بعنوانها بجميع تجهيزاته بسومة شهرية قدرها 10000
درهم، وأنها توقفت عن أداء ما هو متخلد بذمتها رغم إنذارها، والتمس لأجل ذلك الحم بفسخ عقد الراء، وبعد جواب المدع عليها
بأنها أدت جميع ما بذمتها حسب ما هو ثابت من وصولات الراء المدل بها، وإدلاء المدع بطلب الزور الفرع ف الوصولات
راء الموقع عليه بتاريخ 2015.12.14 وإفراغ المدعوبفسخ عقد ال بصرف النظر عن الزور الفرع م القاضالمذكورة، صدر الح

عليها من المقه موضوع الدعوى ه ومن يقوم مقامها أو بإذنها، استأنفته المحوم عليها

فأصدرت محمة الاستئناف التجارية قرارها القاض بعدم قبول الاستئناف شلا، بعلة أن مقال الاستئناف لا يتضمن أي توقيع، وهو
القرار المطلوب نقضه. ف شأن الوسيلة الفريدة للنقض: حيث تنع الطاعنة عل القرار خرق قاعدة مسطرية أضر بأحد الأطراف
وخرق الفصل 1 من ق.م.م، بدعوى أن المحمة المصدرة له قضت بعدم قبول الاستئناف شلا بعلة أنه لا يتضمن أي توقيع دون أن
،م المستأنف إبان تقديم المقال الاستئنافخاصة أنها لم تتوصل بالح ،المقال الاستثناف تنذرها بتصحيح المسطرة، وذلك بالتوقيع عل
مما كان بإمانها توقيعه، خاصة أنها التمست ف جميع مذكراتها الحم وفق مقالها الاستئناف مما يجعله ذو مصداقية وصادر عنها،
كما أن طلب الزور الفرع قدم داخل الأجل القانون استند عل المقال الاستئناف وتبن ما جاء فيه، مما يضف المصداقية عل المقال
الاستئناف، وأن عدم إنذار الطالبة لتصحيح المسطرة يعد خرقا للفصل 1 من ق.م.م أضر بها، مما يتعين معه نقض القرار المطعون فيه.
المادة 19 من نفس القانون، تنص عل ن، حيث إن مقتضيات المادة 13 من قانون إحداث المحاكم التجارية المحال عليها بمقتضل
مة مصدر القرار المطعون فيه التتوب يوقعه محام مسجل بهيئة من هيئات المحامين بالمغرب، والمحأنه یرفع الاستئناف بمقال م
اعتبرت أن المقال الاستئناف جاء مختلا شلا وغير مستوف للشروط الشلية المتطلبة قانونا لعدم تضمينه توقيع دفاع الطالبة، تون قد
سايرت مجمل ما ذكر، وبالتال لم تن ملزمة بإشعار دفاعها بإصلاح المسطرة، وبذلك لم يخرق قرارها أي مقتض والوسيلة عل غير

أساس.

لهذه الأسباب

قضت محمة النقض برفض الطلب وتحميل الطالبة الصائر.

وبه صدر القرار، وتل بالجلسة العلنية المنعقدة بالتاريخ المذكور أعلاه بقاعة الجلسات العادية محمة النقض بالرباط. وكانت الهيئة
الحاكمة متركبة من رئيس الغرفة السيد محمد الراوي رئيسا، والمستشارين السادة السعيد شوكيب مقررا، نور الدين السيدي، أحمد
الموام وعبد الرزاق العمران أعضاء، وبمحضر المحام العام السيد محمد صادق، ومساعدة كاتب الضبط السيد عبد الرحيم أيت

.عل

كاتب الضبط

المستشار المقرر
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