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Source
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Résumeée en francais

L’irrecevabilité du pourvoi, soulevée pour divers motifs de forme et de qualité des parties, a été écartée
par la Cour Supréme. Elle a notamment retenu une communauté d’intérét entre les demandeurs et jugé
que la situation d’expulsion et de liquidation judiciaire de la société n’entravait pas son droit de recours.
La Cour Supréme a également précisé que la mention de la profession du gérant n’altérait pas sa qualité
processuelle.

Sur le fond, la décision a confirmé la légitimité de 1'ouverture d’office de la procédure de traitement des
difficultés d’entreprise par la juridiction de premiere instance, en vertu de l'article 563 du Code de
commerce, soulignant le caractéere d’ordre public économique de cette mesure. La liquidation judiciaire a
été jugée fondée sur la cessation des paiements et 1'état financier irrémédiablement compromis de la
société, faits établis par les expertises et corroborés par I’aveu du gérant.

Enfin, la Cour Supréme a rejeté I’argument de la forclusion de l’action en difficultés d’entreprise,
précisant que le délai de I'article 564 du Code de commerce était lié a la dissolution et non a une simple
cessation d’activité. L’extension de la procédure au gérant a été confirmée, la Cour Supréme retenant sa
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responsabilité pour faute de gestion en vertu de I'article 706 du Code de commerce, et considérant que
son role de mandataire ne I’exonérait pas de sa responsabilité personnelle.
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Version francaise de la décision

Décision n° : 1328 - Date : 23/10/2002 - Dossiers joints n° : 304/3/2/01 et 201/3/1/02
Au nom de Sa Majesté le Roi

Apres délibération conformément a la loi.

Concernant I’exception d’irrecevabilité

Attendu que les intimés, héritiers de Mohamed (A. M.), ont soulevé l'irrecevabilité du pourvoi en
cassation formé par la société (H. M.) et Maitre Mohamed (A. M.) en la forme :

Premierement : Pour le motif que le mémoire de cassation a été présenté d'une part par la société et
d’autre part par un avocat nommé Mohamed (M.) sans préciser l'intérét qui les unit, étant donné qu'ils
ne sont pas tenus solidairement par la décision attaquée, et de plus, les intéréts du Trésor public ont été
lésés par la violation manifeste de la loi relative aux frais de justice.

Deuxiemement : Pour le motif que la société n’a pas indiqué son domicile réel contrairement aux
dispositions du premier paragraphe de I'article 355 du Code de procédure civile, et s’est contentée de
déclarer qu’elle n’avait pas de sieége social, alors que la société avait précisé son siege social dans son
mémoire d’appel et que la décision a souligné que son siege se trouvait au kilometre 14 Bouskoura
Casablanca.

Troisiemement : En raison du fait que le demandeur en cassation Mohamed (M.) a indiqué sa profession
d’avocat dans le mémoire de cassation, alors que le jugement de premiere instance, confirmé par la
décision attaquée, a été rendu a son encontre en sa qualité de gérant 1égal de la société et non en sa
qualité d’avocat, et que ’absence de présentation de son recours en la qualité qui lui a été attribuée par
la décision entraine l'irrecevabilité de sa demande.

Quatriemement : En raison du fait que le mémoire de cassation ne contenait aucun résumé des faits de
I'espéce.

Cependant, attendu qu'’il ressort des faits de 1’affaire que les demandeurs en cassation étaient tous deux
défendeurs et que leur défunt héritier les a assignés par une seule requéte, considérant la similarité de
leurs intéreéts, ils sont ainsi unis par un intérét commun a rejeter la demande du requis et a former
ensemble leur pourvoi contre la décision qui leur est préjudiciable dans le but de I’annuler, et qu’il n’est
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pas obligatoire pour eux de présenter deux requétes distinctes pour lesquelles deux droits de timbre
seraient dus, ce qui entraine le rejet de 1’exception précitée. Concernant la question de I’absence de
mention du domicile de la société, il est apparu des faits présentés que la société avait été expulsée de
son siege social suite a I’action du bailleur, et ¢’est pourquoi il a été indiqué dans le mémoire de pourvoi
qu’elle était sans siege et qu’elle était en liquidation judiciaire. Par conséquent, cette situation qui ne
peut étre contestée n’est pas de nature a la priver de la possibilité de contester une décision qu’elle
estime préjudiciable a ses intéréts, ce qui rend 1'exception soulevée non fondée.

En ce qui concerne I’absence de mention par le demandeur en cassation de la qualité qui lui a été
attribuée par la décision, il n’en résulte pas I’absence de sa qualité ou de son lien avec la décision
attaquée, et cela n’est pas de nature a mettre en doute son identification en tant que demandeur en
cassation ou son lien avec 'action dans laquelle la décision précitée a été rendue, dés lors qu’il a été
identifié comme défendeur et comme appelant sous le nom de Mohamed (A. M.) tel que mentionné dans
le préambule de la décision et dans I’exposé de ses faits et motifs, et des lors que I’absence de mention de
ladite information n’a causé aucun préjudice aux requis. En ce qui concerne I’exception tirée de 1’absence
de mention d’un résumé des faits de I’espéce dans le mémoire de cassation, il ressort de I’examen du
mémoire que les faits rapportés par le demandeur en cassation contiennent des informations suffisantes
sur le résumé de 'action qui a abouti a la décision attaquée et dans la mesure ou l’espéce peut étre
comprise, ce qui rend 1’exception soulevée non fondée.

Au fond

Attendu qu'il ressort des piéces du dossier et de I'arrét attaqué rendu par la Cour d’appel de commerce
de Casablanca en date du 05/01/01 dans le dossier 1896/01 sous le numéro 11/01, que le défunt
Mohamed (A. M.) avait précédemment présenté, en date du 09/11/99, une requéte contre la société (H.
M.) et Mohamed (A. M.) en sa qualité de gérant effectif de ladite société. Il y exposait qu'il était associé
dans la société (H.), une société anonyme, et qu’il avait précédemment introduit une action devant le
tribunal de premiére instance de Casablanca en date du 18/12/96 aux fins de reddition de comptes avec
Mohamed (A. M.) concernant trois projets : I'immeuble de Tétouan, la société (O.) et la société (H. M.).
L’expertise comptable ordonnée et effectuée par ’expert Abdellah (B.) concernant ces projets a révélé
que la société (H.) avait cessé son activité, ce qui signifie qu’elle était en cessation de paiements,
d’autant plus qu’elle ne disposait d’aucune comptabilité, et que par conséquent, sa situation était
irrémédiablement compromise et qu’elle avait cessé toute activité commerciale ou industrielle, de sorte
que les dispositions du premier paragraphe de l’article 619 du Code de commerce étaient applicables en
I’espece et que Mohamed (A. M.) était le gérant effectif, selon sa propre déclaration dans son mémoire
produit a I’audience du 24/06/99 dans le dossier précité, dans lequel il affirmait qu’il gérait la société
comme si elle lui appartenait et qu’il avait pris le controle de la société de maniere arbitraire pour
I'utiliser comme moyen de réaliser des profits personnels, comme cela est établi par les agissements
décrits dans la requéte et par sa signature sur les déclarations fiscales, sur les factures et sur le contrat
de prét authentifié les ler et 4 avril 1983 garanti par une hypotheque sur le fonds de commerce de cette
société. A cet égard, il demandait I’'ouverture d’une procédure de liquidation judiciaire & ’encontre de la
société avec tous les effets juridiques qui en découlent, la désignation d’'un mandataire judiciaire en tant
que syndic, et la fixation de la date de cessation des paiements dans le délai fixé par l'article 680 du Code
de commerce. Apres la réponse des défendeurs, la réalisation d’'une expertise comptable par 1'expert
Arab Mohamed et la cloture des débats, le Tribunal de commerce de Casablanca a rendu, en date du
03/07/00 dans le dossier 9179/99, un jugement pronongant 1’ouverture d'une procédure de liquidation
judiciaire a ’encontre de la société (H. M.) avec toutes les conséquences juridiques y afférentes, et
I'ouverture de la procédure également a 1’encontre de Mohamed (A. M.) en sa qualité personnelle, la
déchéance de ses droits commerciaux pour une durée de cing ans, la désignation de Salah Eddine
Nahhas en tant que juge-commissaire dans la procédure et Aziz Lemrabt en tant que syndic, et la fixation
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de la date de cessation des paiements pour la société et Mohamed (A. M.) a 18 mois avant la date du
prononcé de ce jugement.

Apres appel interjeté par les condamnés, la cour d’appel a confirmé ce jugement par son arrét dont la
cassation est demandée par deux mémoires, le premier par I'intermédiaire de Maitre Essedik Harkat
agissant au nom de la société (H. M.) et Maitre Mohamed (M.), et le second par 'intermédiaire de Maitre
Azzouz Eddine El Kettani agissant au nom des héritiers du défunt Mohamed (A. M.).

Les deux pourvois sont soumis a la Cour Supréme sous les dossiers 304/3/2/01 et 201/3/1/02, c’est
pourquoi les deux chambres ont décidé de joindre les dossiers pour statuer sur les deux par une seule
décision.

Concernant les moyens du pourvoi incident objet du dossier 201/02

Attendu que les héritiers de Mohamed (A. M.) reprochent a la Cour, dans le premier moyen, la violation
d’'une regle de procédure d’ordre public, au motif que la société (H.) et Mohamed (A. M.) ont été notifiés
du jugement de premiere instance le 12/07/00, alors que le mémoire d’appel n’a été déposé devant le
tribunal que le 24/07/00, hors délai. Ils reprochent également a la Cour d’avoir accepté 1'appel qui a été
présenté sous la forme d'un mémoire, contrairement aux exigences de l'article 730 du Code de commerce
qui stipule qu'’il doit étre présenté sous la forme d'une simple déclaration.

Mais attendu que, comme cela a été indiqué dans la réponse et qu’il ressort du journal, le 23 juillet, date
d’expiration du délai complet de dix jours pour former le recours, était un dimanche, jour de repos
hebdomadaire, de sorte que le mémoire déposé le 24 juillet est bien dans les délais. En ce qui concerne le
second moyen, et comme la Cour d’appel I’a justement statué, si la déclaration d’appel, présentée dans
les délais, ne dispense pas du mémoire, la présentation du mémoire sous une seule forme dans les délais
comprend la déclaration et le mémoire, et est donc d’autant plus recevable. Les deux moyens sont donc
irrecevables.

Les demandeurs en cassation reprochent également a la Cour, dans le troisieme moyen, la violation de
I’article 142 du Code de procédure civile, au motif qu’ils avaient soulevé devant la Cour d’appel une
exception d’irrecevabilité de 1’appel pour absence d’énoncé des faits et pour s’étre contentés d’une
présentation déformée des faits de 1’espece, mais que la Cour a considéré que la simple mention d’un
résumé des faits était suffisante sans tenir compte de la jurisprudence établie qui exige la mention de
faits suffisants pour dissiper toute imprécision, et a ainsi vicié sa décision par un motif erroné, ce qui
I’expose a la cassation.

Mais attendu que le tribunal a répondu a cette exception a juste titre en affirmant qu’il ressort du
mémoire d’appel que les demandeurs ont résumé les faits de 1’affaire sans entrer dans les détails, dont
I’omission n’entraine pas l'irrecevabilité qui ne s’applique qu’a I’omission totale des faits, et les
demandeurs n’ont pas précisé I'imprécision qu’ils critiquent a cet égard, le moyen est donc dénué de
fondement.

Les demandeurs en cassation reprochent également a la Cour, dans le quatriéme moyen, la violation des
articles 1 et 32 du Code de procédure civile, au motif qu’ils avaient soulevé devant elle que le jugement
de premiére instance avait été rendu contre Mohamed (A. M.) en sa qualité de gérant effectif de la
société (H.) et non en sa qualité d’avocat, et qu’en acceptant son appel au motif de I’absence de
démonstration du préjudice, elle avait violé une regle de procédure d’ordre public.

Mais attendu que la mention de la profession du demandeur en cassation, a titre d’identification de sa
personne, n’est pas de nature a modifier la qualité en laquelle il a été défendeur ou a statué devant le
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Concernant les moyens du pourvoi objet du dossier 301/01

Attendu que les deux demandeurs en cassation reprochent a la Cour, dans le premier moyen, la violation
et la mauvaise application des articles 1 et 3 du Code de procédure civile et des articles 561 et 563 du
Code de commerce, 'absence de réponse et I’absence de fondement, car le 1égislateur a énuméré de
maniere limitative aux articles 561 et 563 du Code de commerce les personnes habilitées a demander
I'ouverture d’une procédure de traitement des difficultés de 1’entreprise, et I’associé ne figure pas parmi
elles, car ce dernier ne peut étre créancier de la société que pour sa part dans le capital social, ce sur
quoi I’héritier des intimés n’a pas fondé sa demande, mais 1’a fondée sur le fait qu’il était créancier, et
tant que la société n’était plus en mesure, a son avis, de s’acquitter de ses obligations, ce sont les dettes
des tiers qui doivent faire 1'objet du traitement et non les droits de I’associé, et par conséquent, 1’action
est irrecevable pour avoir été intentée par une personne dépourvue de qualité, et I'irrecevabilité ne peut
étre écartée par ce qui a été dit dans le jugement, a savoir que le tribunal a été saisi du litige en raison
de l'existence d’une dette fiscale, car 'acceptation de cette solution est contraire aux deux articles
précités et au texte de I'article 3 du Code de procédure civile qui constitue une regle générale obligeant
le juge a la neutralité et a ne statuer que sur ce qui lui est demandé, et qu’en acceptant cette action,
alors qu’elle est présentée par l'associé, le tribunal a violé les textes susmentionnés et a exposé sa
décision a la cassation.

Mais attendu que ce que le Tribunal de premiére instance a décidé, jugement confirmé par la décision
attaquée, concernant son intervention d’office dans I’ouverture de la procédure de traitement des
difficultés des entreprises, trouve son fondement dans les dispositions de 1’article 563 du Code de
commerce, qui a donné le droit au Tribunal de statuer d’office sur I'ouverture de cette procédure des lors
qu'il dispose des justifications nécessaires. Et que la démarche suivie par le Tribunal a cet égard, et le
motif sur lequel il a fondé sa décision concernant son droit de déclencher cette procédure
indépendamment de toute autre demande, est justifié par le fait que cette procédure est considérée
comme d’ordre public économique et que le role du Tribunal ne se limite plus a statuer sur le litige a la
demande d’'une des parties, mais le dépasse pour contribuer a la protection des différents intéréts, qu’il
s’agisse de l'entreprise en cessation de paiements ou des créanciers ayant des dettes impayées a son
égard. Et d’autre part, et étant donné que la condition de 1’ouverture d’une procédure de liquidation
judiciaire est la cessation des paiements et que la situation financiere de l’entreprise soit
irrémédiablement compromise, le Tribunal, dans le cadre de I'application des dispositions de I'article 567
du Code de commerce, a ordonné une expertise pour déterminer la véritable situation financiere de la
société demanderesse en cassation, de laquelle il a été déduit que la société n’était pas seulement en
cessation de paiements, mais qu’elle n’avait plus d’existence matérielle, comme en témoigne la
disparition de son fonds de commerce, y compris ses éléments matériels et immatériels, suite a la
récupération par le propriétaire du local dans lequel le fonds de commerce de ladite société était
exploité, en plus de la reconnaissance par le demandeur en cassation Mohamed (A. M.) de la cessation
des paiements de son entreprise, fait que le moyen n’a pas discuté, et qu’en conséquence, en statuant sur
cette base et en considérant que la situation de cessation des paiements justifiant I’ouverture de la
procédure de liquidation judiciaire a son encontre était réunie et en statuant sur I’espece de la maniere
susmentionnée, il a appliqué la loi correctement et n’a pas violé les dispositions invoquées, et que le
moyen est donc dénué de fondement.

Attendu que les deux demandeurs en cassation reprochent a la Cour, dans le deuxieme moyen et la
premiere partie du troisiéeme moyen, la violation et la mauvaise application des articles 58, 61 et 564 du
Code de commerce et de I'article 511 du Code de procédure civile, ainsi que 1’absence de réponse a une
exception soulevée conformément a la loi.
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En effet, la demanderesse en cassation a fait valoir que la société (H.) a été expulsée de son siege social
le 06/08/91 en exécution d’une décision de justice mettant fin a son contrat de bail, et que depuis cette
date, elle n’a exercé aucune activité commerciale et est considérée comme ayant cessé toute activité
commerciale. La Cour d’appel a d’ailleurs fait état de cette exception en disant que la société n’était pas
seulement en cessation de paiements, mais qu’elle n’avait plus d’existence matérielle, comme en
témoigne la disparition de son fonds de commerce, y compris ses éléments matériels et immatériels, suite
a la récupération par le propriétaire du local, conformément au certificat de remise du 18/10/89. Et que
la société, comme 1'a décidé la Cour, est considérée comme ayant cessé son activité de maniere forcée, et
que, par conséquent, il incombait au requis de demander son placement sous le régime des difficultés des
entreprises dans un délai d’un an, conformément a I’article 564. Et que le Code de commerce n’a pas
exigé, pour le respect du délai d’un an, que la société soit radiée du registre du commerce, et que ledit
délai étant d’ordre public, il incombait a la Cour de le soulever d’office. Et qu’en statuant sur le
placement de la société inexistante sous le régime des difficultés des entreprises apres plus de dix ans a
compter de la date de cessation de son activité commerciale, alors que l’action est irrecevable
conformément a I'article 564, elle a violé les dispositions susmentionnées et a exposé sa décision a la
cassation.

Mais attendu, d'une part, qu’en se référant a l'article 564 du Code de commerce, dont la violation est
invoquée, il apparait que le 1égislateur a lié la date de début du calcul du délai d'un an, que le créancier
doit respecter pour intenter une action en ouverture des procédures de traitement contre la société, a
I’événement de la dissolution - par analogie avec le déces pour la personne physique - et que, des lors
que l'affaire concerne la cessation d’activité de la société suite a une décision de justice mettant fin au
contrat de bail de son siége, comme 1'a confirmé le demandeur en cassation, et que cette cause ne reléve
pas de 'exception que le 1égislateur a soumise au délai d’un an dans I'article invoqué, il reste du droit du
requis d’intenter une action en ouverture de la procédure de traitement sans étre tenu par le délai
mentionné a l'article 564, et par conséquent, le tribunal a appliqué la loi en ne faisant pas application des
dispositions de I'article invoqué des lors qu’il n’a pas été établi pour lui, d’apres les faits de I’action qui
lui était soumise, 1'existence de 1’exception que le législateur a énoncée dans 'article dont la violation est
invoquée concernant la société demanderesse en cassation. Et d’autre part, étant donné que les
dispositions de l'article 564 du Code de commerce prévoient la possibilité d’ouvrir des procédures de
traitement contre les sociétés commerciales qui ont cessé leur activité ou qui ont été dissoutes, le
tribunal a eu raison de considérer que la société demanderesse en cassation est soumise a I’application
desdites procédures méme apres la cessation de son activité, car elle conserve sa personnalité morale et
ne perd pas cette personnalité par le simple fait d’avoir été expulsée de son siege, et par conséquent, la
fermeture de son siége n’empéche pas l'application de la procédure de traitement si elle cesse de payer
ses dettes échues, ce qui rend non fondé ce que la demanderesse en cassation a invoqué.

Attendu que les demandeurs en cassation reprochent a la Cour, dans la derniere partie du troisieme
moyen et les quatriéme et cinquieme moyens, la violation des articles 560 et 702 du Code de commerce,
ainsi que des articles 921, 922 et 925 du Code des obligations et des contrats, au motif qu’elle a
considéré le demandeur en cassation Mohamed (M.) comme le gérant effectif de la société alors qu’il ne
I’est pas, et qu'il avait soutenu devant elle que le gérant de la société était le demandeur décédé et sa
fille Houda (M.) et avait produit devant elle, pour le prouver, un certificat modele (J), et que Madame
Houda avait démissionné de cette fonction le 23/10/95 et que le demandeur en cassation n’était qu’un
mandataire de celle-ci en vertu d'une procuration, mais que la Cour n’en a pas tenu compte sans aucune
motivation, alors que les dispositions 1égales susmentionnées stipulent expressément que le mandataire
n’assume personnellement aucune obligation envers les tiers, de sorte que ceux-ci ne peuvent se
retourner contre lui, et que les actes qu’il accomplit produisent leurs effets a ’égard du mandant comme
s’il les avait accomplis lui-méme, et que tous les actes que le tribunal lui a imputés remontent a une date
antérieure a la date de démission de Madame Houda le 23/10/95 et sont donc considérés comme émanant
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d’elle et non du demandeur en cassation, son mandataire. Ainsi, le prét qu’il a conclu le 05/04/83 avec la
Banque Marocaine du Commerce Extérieur est un acte émanant de lui en sa qualité de mandataire de
celle-ci, de méme que sa signature sur l'acte de transaction du 20/04/87, et il en va de méme pour la
facture 153/96, qui a été émise en 1986 contrairement a ce que le numéro 96 de la facture pourrait
laisser croire. Quant a la reconnaissance qui lui est attribuée dans une autre affaire, elle est dépourvue
du contexte dans lequel elle a été faite, un contexte qui indique qu’il accomplissait son devoir, dicté par
sa conscience, en tant que mandataire de son épouse et mere de ses enfants dans la gestion de la société
et en tant qu’associé. Et que ce que la Cour a décidé est sans fondement 1égal lorsqu’elle 1’a considéré
comme gérant de la société et a décidé d’étendre a lui le régime des difficultés de I’entreprise.

Mais attendu que la possibilité d’étendre la procédure de traitement des difficultés de I’entreprise au
gérant trouve son fondement dans le fait que ce dernier, en sa qualité de responsable de la gestion de la
société, a commis certains actes graves prévus a l'article 706 du Code de commerce.

Et attendu que I'affaire en I'espece concerne la responsabilité pour faute de gestion, responsabilité que le
tribunal a imputée au demandeur en cassation en raison de la preuve de sa faute personnelle, sur la base
des données disponibles dans I’espéece et de ce qu’il a été établi pour elle a partir des documents du
dossier au cours de la procédure de liquidation judiciaire ouverte a I’encontre de la société (H.),
documents qui ont démontré que le demandeur en cassation, qui exercait des fonctions de gestion de la
société, a effectué plusieurs actes au nom de cette dernieére, notamment la conclusion d’un acte de
transaction avec Monsieur (A. Z.), par lequel il a levé, en sa qualité de président de la société, la saisie
conservatoire que cette derniere avait pratiquée sur I'immeuble appartenant a (Z.), et a également
renoncé a toutes les dettes que la société avait a 1’égard de (Z.) et résultant de la construction de
I'immeuble appartenant a ce dernier, en échange de la renonciation par (Z.) a cinquante actions qu’il
détenait dans la société (C.) au profit de Maitre Mohamed (M.) et de sa famille, en plus d'un ensemble
d’actes qui ont été mentionnés dans les expertises de Arab et de Arara Mohamed, comme cela a été
précisé dans les motifs du jugement de premiere instance et de I’arrét d’appel qui I’a confirmé, et
notamment ce que I’expert Arara a expliqué dans son rapport et a déclaré devant elle, a savoir que le
compte courant de Monsieur Abdellah (M.) n’était pas une dette réelle de la société mais qu'il s’agissait
de ventes qui n’avaient pas été enregistrées dans les comptes de la société, ce que Mohamed (A. M.) a
reconnu dans sa lettre adressée a I’expert Abdellah (A. T.) désigné par le tribunal dans le cadre du
dossier de reddition de comptes entre les parties, dans laquelle il a reconnu qu’il n’enregistrait dans le
compte courant que ses créances mais de maniere temporaire jusqu’a la cloture du compte, et qu’ensuite
tout ce qui reviendrait a chacun serait transféré sur son compte.

Ces agissements, que le tribunal a appréciés et considérés comme relevant clairement des cas classés a
I'article 706 du Code de commerce, justifient par conséquent sa mise en cause et ’extension de la
procédure a son égard. Ce faisant, le tribunal a correctement appliqué les textes sur lesquels il s’est
fondé dans sa décision, et il n'y a pas lieu de lui reprocher de ne pas avoir appliqué les effets du mandat
dans la relation entre lui et sa mandante Houda, étant donné que la qualité de mandataire de cette
derniére ne le prive pas de sa qualité de gérant effectif que le tribunal a déduite - avec une autorité non
soumise au controle de la Cour Supréme, sauf en ce qui concerne la motivation - de son exercice effectif
et de ses actes de gestion et d’administration. Par conséquent, cela ne le décharge pas de la
responsabilité de ses fautes personnelles dans cette gestion, fautes que le tribunal a jugées établies sur la
base des données susmentionnées et qu’il a considérées comme la cause directe ayant entrainé une
diminution de l'actif de la société, ce qui implique que le tribunal, en statuant sur l’affaire de la maniere
susmentionnée, a rendu une décision suffisamment motivée pour répondre aux moyens invoqués devant
elle et fondée en droit, et n’a pas violé les dispositions invoquées, et que ce que les demandeurs en
cassation ont invoqué est dénué de fondement.
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Par ces motifs,

La Cour Supréme a ordonné la jonction du dossier 201/3/1/02 au dossier 304/3/2/01 et a rejeté la
demande dans les deux dossiers, et a mis les dépens a la charge de chaque demandeur.

Ainsi rendu et prononcé en audience publique a la date susmentionnée dans la salle des audiences
ordinaires de la Cour Supréme a Rabat. L’arrét a été rendu par la formation composée de Messieurs :
Abdelwahab Ababou, Président de la Chambre Sociale - Président - et Ahmed Benkirane, Président de la
Deuxiéme Section de la Chambre Commerciale.

Et les Conseillers Mesdames et Messieurs : Latifa Reda, Conseillere rapporteure, et Habib Belkacir,
Youssef El Idrissi, Said Nidham, Malika Benzehir, Boubaker Boudi, Malika Bendiane et Hajjaji Fatma,
Conseillers. En présence de Madame Idi Latifa, Avocat Général, et assistée de Madame Naima El Idrissi,
Greffiere.
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