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Abstract
Mots clés
aise 4an g, Exception d'irrecevabilité, Extension de
procédure collective, Faute de gestion, Forclusion,
Liquidation judiciaire, Ordre public économique, Pourvoi
Théme en cassation, Procédure collective, Qualité a agir,

Responsabilité du gérant, Siege social, Situation
irrémédiablement compromise, Communauté d'intérét,
o A gi b lhuall wyuad  Liliad 4da ,E;QLA:IQYI}A{I e éb_ql
Slisrs Aol dpand sl aany g sl 3 lea i)
sl Jliel (salnaisl, Cessation des paiements

Dirigeants, Entreprises en difficulté

Base légale

Article(s) : 564, 563, 567, 706 - Dahir n°
1-96-83 du 15 rabii I 1417 (ler aott 1996)
portant promulgation de la loi n°® 15-95
formant code de commerce

Source
Non publiée

Résumeée en francais

L’irrecevabilité du pourvoi, soulevée pour divers motifs de forme et de qualité des parties, a été écartée
par la Cour Supréme. Elle a notamment retenu une communauté d’intérét entre les demandeurs et jugé
que la situation d’expulsion et de liquidation judiciaire de la société n’entravait pas son droit de recours.
La Cour Supréme a également précisé que la mention de la profession du gérant n’altérait pas sa qualité
processuelle.

Sur le fond, la décision a confirmé la légitimité de 1'ouverture d’office de la procédure de traitement des
difficultés d’entreprise par la juridiction de premiere instance, en vertu de l'article 563 du Code de
commerce, soulignant le caractéere d’ordre public économique de cette mesure. La liquidation judiciaire a
été jugée fondée sur la cessation des paiements et 1'état financier irrémédiablement compromis de la
société, faits établis par les expertises et corroborés par I’aveu du gérant.

Enfin, la Cour Supréme a rejeté I’argument de la forclusion de l’action en difficultés d’entreprise,
précisant que le délai de I'article 564 du Code de commerce était lié a la dissolution et non a une simple
cessation d’activité. L’extension de la procédure au gérant a été confirmée, la Cour Supréme retenant sa
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responsabilité pour faute de gestion en vertu de I'article 706 du Code de commerce, et considérant que
son role de mandataire ne I’exonérait pas de sa responsabilité personnelle.

Résume en arabe

srwall (18 lwall slaiel — gulaid¥l alall allill o ggdn — A liall & gain — dnllaall 8 oo pis

olumite o Ll 13a aays llil ol puall wig WIS Ugliall 2sain Lallie 8o rid L ol oo 58 of LeSaall
Sl 2Ll dpam gl digia e Cigisll 5 s elyal sylal L ZaSaall oy csoliaisdl alall alkill

o Lo Bl Dsae e 564 Juadll G wle o sualall ¥l agiill 50 L srall iallas 8 ke id (500 s somiall 3oy
Jsas Yy clajie o DAL o aey s lie Y] Lipasd aadi ¥ 2S00 L sSdall Juadll @ o)1l cliiwd] 5850 daSaall iy
Lgle datuall gl ads e dd i 1] dallaall 8 loual g guns o 90 HEaI1 3M2]

Sorken YUl SN i e Jsdauall diany IS cuty @il puwall win Usall Gysaas dallae 5ol siai oSy
.3)'93.” Lgas oy 706 Juadll 9_9 Lé..I..LQ U gain

Texte intégral

201/3/1/025 304/3/2/01 : e ria gauine criile — 23/10/2002 1 & 53001 — 1328 1 sac L1l

Slall s uly

ol Bk dglaall usy o

Jotil! auay adadly slaiy Lags

U (ca o) dane Slw¥ly (a ) 3 ks e anfiall il (il Jud anay (4 1) dane Eiyy panis o sabaall gds dags
Logil Lodls Logaond ill alinall ol 0iss () doma ot alae cos 2ga oo 35l Cisk oo and padill Jlie oof alal 2 Y
bl Goall Pl e Ly puluall g dy3all wllas of J] 28laYl 4 goabaall H1E11 conitay almilly ol gaddia n2
idladll o gull o gilal

Ll ¥l e oyuniily aand cre 355 Jumdll oo Js¥T 858800 i Lol Widla auiall ibose cnd o 2S5l ol alal : Ll

14 UG aasr Lo of 5o SLAN of LS elaindl lajie lifiwd) s & comnsl 25l of Jally e lainl Sie o

Procédure collective : Conditions d’ouverture d’office et responsabilité du gérant en cas de cessation des paiements et de faute avérée (Cass. com. 2002)

3/14


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/procedure-collective-conditions-douverture-doffice-et-responsabilite-du-gerant-en-cas-de-cessation-des-paiements-et-de-faute-averee-cass-com-2002/

.GLUA.HJI S)J&w\%

e 44d opabaall SNy all Fadl (Sl ol Jlalls alae dyigall diiin Gatill Jlis i 5l () dane pellll o5 WG
s pae die iy LAl aide Gl i) 2ially diak i pae ols balas dideay Guls 35l sl puall dideay dia 3
PRIA

AU el panle o cpaaty of (aill Jlis oI 2 Lol

Jilai Sliel aaly Jlay puellll w00 Lalaliy e lagde eas oS puiellll o) Ll (ilis (o ou dua oS
Gl Bagy Lagy Hlall (el ais unaiae lagiak iy Osllaall (5500 3, (&3S 5idie dalias Lagaand clliy Lagli Lagallas
Blaiy Lody ooSIall dall oy dae oy 3l 5e¥1 lidliad plinas legie @ods oismeis oriiarse podi bogle Ll Guls
e Tl e leaadl Lo oo Lot Ll iy a8 il 2Sll ) din g pnadl (U8l om s a8 351 o g 1 5,L31 pe &L
ol e Y (gl il 1ia ol igly 2Ll Bbatll Alla 3 Lty Sa oy Lail palall Jlie 3 ol i 1igly 5 Sl 550

lan it i el il Jang (g3l 5ad) eallany il 0 o piind 518 3 pall o Liileym 0L oo

oo el LS 4 g pabaall 5Ll e o diin alasil ade i ¥ ali LAl ale sl il diaall pellall S5 anay lais Losiy
seaS 4 iy paill s ai Lallle sSaall LA g o il sseall dladl & of pagill WS 4 &y paill 8 el of 6l
obdl JIa,LbYT aue ol Lallby aidlilaiy aailiy (s gy wiadl @ LA diasai LS () dene pwly aillwaS wle
JET e pILYT (e puiy 6l (adill Jliay 30 &3l ande S5 ansy adally Blaiy Loasds o sllaall 1)y g o1 5 5S3a!
Lol a3l aie s gl Haalls s o sabaodl HLANL cugiil 1 (sseall 52 01 A8 il i e Ll uwfgm alaglt !

Alse a5 lall gall Jany

gsasadl o

lall 8 5/1/071 by e liagdd b &y, il Sl daSae e joliall 4 ¢ sakall HLATN oy Alall wlaitus o slituy duya
(o -f) domas (oo 0) 3Sub dgalse & Jlias 9/11/99 fuaslis anii of Baw (o 1) dame asasall ol 11/01 1, ciat 1896/01
ailaiy) alal ssea1 a0l of Grw 4ily Lealune 2S5 Ay (8) 3S5ub & by 4l s e 85 5Sall 2S5l Ladll jpall dideny
sl ol (a o0) S (1) 30 o) lski 8 lae pu s Liie 2006 oLy (4 -¢) dane po dpwlaall Jal oo 18/12/96 gl eliagyl!
slra oo disia (o) bl ol ciaasl aliall dlli Gogass (o) Al we Ul uall &y e Ly seledl ayluall
Baas ¥ Uy dlise iians ol Jllly olbus 2F e 50 Y Lals ala Liss ads e g a8 Ll oy liag bl
ols W & 88500 @i e 619 Juadll o 531 558800 wliniie o8 celin sl 55lad Ll JS du,las oo 2i85ies i
o LS 2l 8 G paany Gl 4] HLball Gilodl & 24/6/99 fulay Ly Joall €i,S3a (e 05158l Ladll prusell 58 (cp .g) sene
oo JEally dpall wlyuaill o cunli oo LS Lala Ul 3udadl diwy (lasiwY fpaSad 44K 4S50l o ady o Klo cals
Jua¥l e oy sainall 83 dinl 4 5 1 & dle Goliaall il sdie ey 5ulidll ey fypuall lay yunill e daydyi
Al e dyiall gl Y GIS asf{n G 8 Ailoadll fheatll 8yl pidy (KAl Guails alaY 350 sdgl g5l
esall Olsa sas w@ip oo 680 Juadll 8 sasaall saall & adall gyl saady L Sitw pufloadll guaiiall and i
& BI7I00 gl slomaally 25 latll aSaall ol 2iliall cluily sane Ohel suall by o dulus 5 clials Logle
5 kunell ity aigili 51 oo Wl e il Lo g (o o) 3S5 Bgalse 8 iliadl] Gudaaill §ylune il LS 9179/99 alall
batie Lnld Gulad ol s sy lsi uer Saal £, laill atulal L s s Speasill diieny (4 .¢) dane igalse i Lia]
Ll e 18 & (p) Wl e (Savag 2S5l oo JSI dpundlly bl (e 8001 5 aganiy Syaiaw ylyal 34509 8 bauall 8

Procédure collective : Conditions d’ouverture d’office et responsabilité du gérant en cas de cessation des paiements et de faute avérée (Cass. com. 2002)

4/14


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/procedure-collective-conditions-douverture-doffice-et-responsabilite-du-gerant-en-cas-de-cessation-des-paiements-et-de-faute-averee-cass-com-2002/

oSl i kil &, e

Sereall Stadl dlawlyy 531 oalliag el Osllaall byl Sliwd] LeSae €l Lagle asSaall iyl e ilifiul aas

cll ilall i s jall o8 1Ly 201/3/1/025 304/3/2/01 Lagsile IMa oo a1 Galaall alof glisgyae cyuiakll ol
ity Sl e Logad

201/02 Calall g gungo Jiliall (il Oluwly $laiy Lagd

) damas (:8) K5 o sS) alall aUailly ddlaie &y shuss 8126 3ya Js¥ Aliwgll 8 aSaall Jle (o ) dane 8,5 cipn dua
st LS Ja¥l £l 24/7/00 gl Y1 iaSaall alol sy of Glinwd] Jle Laigy 12/7/00 go,bis il (Sally Gl (.
G aaly ol et i1l 8Ll Zigie oye 730 sulall dpnias Lol ks Jlie JSb 3 aud gill Clitiwd] eilis Ll eSaall Lo

el S e JSS

ilball sadl o g1 Bolio 0 pabll ALl ol 6 e Jal 48 it @Il 5o 01 28 a1 o) rasall oo s Dlsall 8 sla LS o<
oo it 2aSae wulld WSy U1 ol Blay Lagds Ja¥! Jals 058y 5selss 24 a s puns il JWall o6 1igls dye sl
Ja¥l Jals Jlie JSub 8 Banls 80 4 ol Jall e i ¥ Ja¥l Jals any il Gl eatll o€ L1 6l Ol gn

el i e ol sl Jssdlly sl o588 Jlalls peatll raund 43 0 5S

pany Lads BlittwYl 2aSae alol 15Ul il a3 oo 142 Jhadll 3oa &l 2l gll & 2aSaall Jlo olliS o gielall qua g
099 @lisll anle Sy ST o piel aSaall of Y1 AU pilis) o suiie e gty SV Ty (gl ol anad Bliwd) o
ol iy Lae falé Julas La,18 elliy ullas 2llga JS il 2818 wiliy S5 wsas oo Joall aule Sitwl L ] cili f

Lanls dhay 1S5 gpielall of Glsmuwd! Jlie J1 g sall culill ol s olss e mdall lia e cylal 2aSaall o cuya oI
o.)'l'"l;"b 8yadly tﬂj}” | pac Y Jlay o (”5.\.” Jsudll pac la <3 pie e i yiy Y gﬁl Jen it LFq Jdeaall g0 LI Cﬂjﬁ
ombil e 8350 st Al glla LA 1 8 gty ll 2llgall a L o sic !

35 055 sl ol pae ilay ailifial il Ll lify Lalos Gioay cuals (0) S ) Jadll punall sy (4 .p) dona ain
! aUsilly L & e 5sels i pa

Lt end of LaSaall alel L amlis all Zieall uay of il oo Guyd dandy iy S el diga 1 8,LEY1 of dua oI
combl e dire 2 dliwslls

301/01 Cilall g gim go il o liwsly haiy Lagé

a0 563 5 561 ciolalls ap e B 5 1 cotleadll Bark ey o5 Js¥) Aliwsll [ LaSaall e olielall (i duga
ol ala) mall Jaaw e Ggaall o 563 5 561 poaislall i a0 ¢ iall o1 el (ol e 515,01 ane s Dlsall ane s
Ryl V1 2S5l Uy 6 of oSos ¥ ua ¥ 1ia o eyl iy om puals Asliall Gpaan 8 yke b skl of il 3o
axi o 2l ol als Log il 4 el e 4aas Js ol e alls garis o sabaall &rg550 s o Lo sas Lellowl,y i diaal
0555 Gseall ol ligly il 3sin ualy il Ll i o) g 1 A ill o0 ol Llalsally il o 5,006 s 5k2i 3

Procédure collective : Conditions d’ouverture d’office et responsabilité du gérant en cas de cessation des paiements et de faute avérée (Cass. com. 2002)

5/14


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/procedure-collective-conditions-douverture-doffice-et-responsabilite-du-gerant-en-cas-de-cessation-des-paiements-et-de-faute-averee-cass-com-2002/

ki 15l e Loy iy ZeSaall ol o oSl i ola Luy ol e 5sbad oSy ¥ Shm 53 ud e Lpossitl Alpile st
iale Baeld JSuiy il aia.3 oo Wl Jundll ad may ooy sS3all islall po oylaiy Jadl 1ia Joid oY 2y pall oo asa sl
A ad oS eyl e Zeade Ay sseall sda il Lal LaSaall ol e s Lagd Y1y Y slall ol e ciag

il Ly 158 oo s Liall SLiall (o puail

wlisre Ll 8k mid (& JEIIN laas oLy 4d gsadaall HLAIL GaSa oy Sl aglaid] ZaSaall )58 L o) duya oS
LS 8 ylosall el ety i olli oo pndi oy ZaSaall Gall cilae alls won ore 563 slodl wiliatin b bl any 2slaoll
Skl sda lipai & Ludal ol Ll 4 alle Ly poseatll lig toSaall ding b ols il olpeall lgad @i
& Toaanio aay of Lud 2aSaall 505 sobaid¥l alall allaill oo juini 8 buall sia ol op5m ool qilb f e il 8 yan
@muﬁ‘yrémgrw laall Caliaal flan 3aiad & Zaalusall o3slad Laily SLLYT anf il o lely g l5ul G Juadll
st o8 Ailoadll fydanill 5 laus i bl oIS Lals 20l Zga g 8lge 2 oo Lule ol il cuiilally f piall (e a8 gaall
567 Juaill wlpniial lllael jlal & LaSaall o6 4 Lan, ¥ Sy dlise dlgliall dllall famsll 55 oly gdall e 8 gl
wc;mosmpwgasfmfgnL@gwr&bmwgﬁumwwy%a CYVECRCTI TR
Jaiy OIS Il Jaoll Alllall ¢ Lo yiwd Lagi 4y sinn g Lsle yunlie oo 4d Loy gl Lebal Uil Julay sols w9y Ll u ol
iy sl 4bslis o gill oY1 (il e ailslie Caigiy (a ) dame oellall JLa1 I3 e 5 gdke 5, 5Shall £l 55 laill Jual 4
s Bodsie lia 8 2iloadll adatll 5yl widl § el gdiall e Bisill s liiely Ll elli e,y Ll il
onbil e e 2wl Lo oS5 L il oolucaiiall 3585 (s laiais Wi o gilal] cuiihs a8 55 5 oSl saill e 2500

0 564 5 61 5 58 alsall aakd s puns 355 G Ll o 531 3l 2l Al gl 8 2aSaall e lic Ll capay g

lsie o1, atal an pingy son Jlind (Kol inds 6/8/971 juslis Lasie e AL ads (8) 35l ol el tiellll o) ells
oly wddlE 3 gl lia sl Lty 2aSas oy 85l 4l duwlaal Usine yiaid e bl 5T Gulad of gl elld dieg
¢ lasiw Dy sinally dolall o jalic 48 Loy sl Lheal 5buil Juday oo v s L 3u o s badd adull (e 248500 cuuyl 2S5l
OIS Tigly & sl 85 smy A siae seind ol LaSaall )58 LS 3l ol 18/10/89 48 a sall uluall 8ulged lids Janall clilall
by o Ggaall ols 564 Jeadlly Yae diall Jal Jals dgliall olsas § ke it laing ally o Osllall e oy
Sle OIS Gl alall allaill oo oS3l Ja ¥l ¥y o latll Jasall oo 2S00 e il s a8 o585 of Gl Jal alisY
ol oo ol hie e ST sy Ugliall ol sais allis cini Lonatall 3,6l g g s Lol Lafy WAL o s o)) LaSaal

oadill Wl 8 e e s odlef wlpnitall cai A 48 0555 564 Juadll Mae Dsiie e s seall of Jlally 5 laall Lll il

@il aiwll Jal oluial cay ga,li by poyiell o oy G55y winell @ip e 564 Juadll 1 g sally 4l dua ga o oS
oandll fpwilly sliglt s o Luls — il 2adl g 2 ill win dallaall Shlue pid sses wdy & oflall 4wl of can
Lo oS atal ua pn sy Jlind (o jsn daii bl 25150 oo 381 S5y 3lats 231 3 5e31 of alole il — papelal!
B 0o e 4l 2l JaY @ piaall Jadll b g pdall dnnal @ll slinwd) acs g Y vl 1ia ol e lall suST Lapua
pan el caih 05 ZaSaall o5S5 Jlills 564 Jendll 5 sSiall Jadly aitll o0 fsaeall dallas ol 550 o) sllaall
& gl syl sill cliiwd! Jig Lule Lngyaall sseall filis oo Ll iy I abole 4 Jatwall Juadll olyniial (llae]
éﬁ@&l&cu&w.ew564wlommﬁwau&guqéwj‘mwlﬁjﬂwhdﬂ@;dlwl
ol el Ll Ol e wilS aaall ol Lla o8 ll of Lelabial an conn Il &bl Kbl wis dallasll Hllus
2485 Y g £y, lie Yl pandlly daiaie (Ao L oS] Lelalidi dlsl50 e Leddgi aay sl 85 5Sdall Hhalusall Gudail auaas die Uall 45,000
o oo ddsi Ll Lee dadlaall ks Baki 90 Joaa ¥ layde 3] U JUlls Ljie (re WNA] o sael dpanlddl sla

Procédure collective : Conditions d’ouverture d’office et responsabilité du gérant en cas de cessation des paiements et de faute avérée (Cass. com. 2002)

6/14


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/procedure-collective-conditions-douverture-doffice-et-responsabilite-du-gerant-en-cas-de-cessation-des-paiements-et-de-faute-averee-cass-com-2002/

ool e e lall 4 cliwl L das 558 31 81 Jslall e Lggle d8aiuell oy gyall

cre 702 5 560 pislall 3,5 Lualally )l ciliwslls A dliwsll oo pa¥l 3l G 2aSaall e lellll cipn cua
wiy IS Gl il o 3L Ladll puall (0) dans el opsiel isSl g3 oo 925 5 922 5 921 Jgeadl! 135 digaall
s sl ols (7) Eisedll Balgdy el WY Lalal ol (2) san aanly clllgll esall s oIS 251 rue b Lolal pis
Jadls Jala giof oo L 3al o il Y1 IS pomiBiag Lie JiS5 spme oIS pellall 5l 283/10/95 3 Zagall sia ore cullitul
dale g gall gl §oum M LeYT slad alill sf Lmnd Joaty ¥ JiSll of e 2alyan pati L] Ll 245181 olpniall o
U i il ol il pan ol Lasadl @il sa oIS of LS dule g 4 Lagd JSgall 3o 8 Lasil il gy yay il wliyuatll ol
Ol 1iSas LSy pellll e Guils lie 30l yuisti 23/10/95 & an sl Allitwl asl) 3ibs sl ] o sai 2eSaall
se e dadgi iS5 Lie WSy didiay de o yual sa dasall 5)laill gkl il ae 5/4/83 & 4ol il (o8l
Gl 96 (5 cre oAl 1 ol a3 Lal ila 1986 i i 8,9le 4 153/96 5,59l4) Lully IS 5a315 20/4/87 i ia s Laall
Sl Bats bl sas i 355 @il HLYT oo layae sla as o a2 & e sl LA e ] i Lo Lol 8,55Ll1 045 5
Y daSaall 4 ciind Lo ol Ld paluane g 2S5ul1 8 500] (3 el alg din g3 e JIS6S ataus dile dilay il dialy s oIS 4l

s N Lﬁ N - N N - - -

el comnitll dilas o gl e lall ZaSaall Lilas Dylgiue Ay sppuill (& Uaadl e iy funally 3laiy 23U & ¥ 5IS Lalg
qéry & s gidell Liladll L@ inill §plaie s IS Gl il e Ll i Lo oy A3L 3 8580000 olibaaall e
JUiadl o e s 58 ¥ sda e iyl ol yead sany 1Sl S algay ooy oS @il quarﬁggogwuf@m (8) 48 ,uid!
8o ¥l oda dialsl @il Jadaill saall pdy 4S50l Ly, diduarg slinifer ald ills (5 .1) apall go Za,lae adal dalnl Lis
Jilie a1 1ig ZSslonll 85Laall cliy e auisiolly (3) Gle 25l 3l ol man e J5W LS (3)d) olaall laall e
il wliuaill oo Ze gane I 2ila] dililey (:p) wane Stwdl 8uildl (0b) S50 (& LSlay ll Logu omar pe (.3) 3l
Leias 4 s 3all Slisiwd] LAl Jlaagd] (KAl etblaty Ll as WS ppuall @lesall 5y Olhel Ba e JS Leal] o, L
Ssin onn Gl () Wl e spall 5l Oluall ol lelal 4 ams 550581 & s5lesall suall daasl Lo Jliall Juvw e
il gass (a g) dane 44 Syiel @il 5o¥1 a2 bl Olua & Jai o Al laall e 85le 5o Laily 15l o
oot oS al Led S8 lls bl G Gwlaall Gile Gl § eSaall diie @l (o oJ ) Al wie sl ] 2ga sall

il G aals IS Ot b JS Jit o3 oo o luall JUE] a1 885 Gy o1 bais diaiils (55 lall o luall

oot Jllis wa ore 706 Juadll b diteaall Yl o dainly 2ear Jau el toSaall i il ol yuaill sia
lple (oaill Joo ¥y Laynin kst Layh8 (3 L] watiwl () o guaill cilih 08 06S5 el a4l 8 bl syaaiy ailebins
uur;wrwrmmJ;,;sy;ﬁs‘ylmOg:u.wumOr{,uusﬁ‘cdswauauwrgmlsﬂ)mer‘m
ijQﬁ@lemew—mrapymw&?nu@ma{u,ymymuwlwr
e Tl Liss oo 2aSaall cuing illy suwill lia & tpaadll dlbal e flsguedl oo tiat ¥ Jully suilly 350031
& biad Ll aeSaall o) die il Lo 35000 Jual (& pali ] ol @il piblodl copadl Lgisiels LSS @bl wlibasall
SoaT oLy Usili Luwgas Lalol Ly Jutunell Jilusll e WIS Ty et Loy Mo Lajl8 culan a8 o5Si [ sSiell saill e al3Wll

conl¥l e lielall 4 Juiw! Lo oS5 Ly prinall o lpcaigall

Ll iyl

Procédure collective : Conditions d’ouverture d’office et responsabilité du gérant en cas de cessation des paiements et de faute avérée (Cass. com. 2002)

7114


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/procedure-collective-conditions-douverture-doffice-et-responsabilite-du-gerant-en-cas-de-cessation-des-paiements-et-de-faute-averee-cass-com-2002/

gl Jila s JS Jranis s uilall 3 allll b 15 304/3/2/01 Cilall 201/3/1/02 Cilall uiay Jle¥1 Gulaall suad

Ziggll il s balll le¥T Gulaally 2lall olulall ey sdel oSl plall sagatall dlall Lulally Sl SLAN Saas 4
I il 2y sl 26, gty Sy ey — Lty — e Lain Y1 26,30 ity siliel Oolagll ase : 8oblidl (e 1S 5ia 2SIl

&L)@Jﬁﬁﬁjﬂﬂ&h}ﬁ@WngJYl@\gj radly cpadly ddy8e Teine Loy Lagdal c 8oludl oy ) Ldiwally
.u_:.u.U.JYIZ\'.A.l.:.iBA.l.uJI NN | Bl Smwdﬁgﬂgql Sapull Lolall Lalaadl jinaayg .slinel dalald ﬁl@aﬂ\g obaiy

Version francaise de la décision

Décision n° : 1328 - Date : 23/10/2002 - Dossiers joints n° : 304/3/2/01 et 201/3/1/02
Au nom de Sa Majesté le Roi

Apres délibération conformément a la loi.

Concernant I’exception d’irrecevabilité

Attendu que les intimés, héritiers de Mohamed (A. M.), ont soulevé l'irrecevabilité du pourvoi en
cassation formé par la société (H. M.) et Maitre Mohamed (A. M.) en la forme :

Premierement : Pour le motif que le mémoire de cassation a été présenté d'une part par la société et
d’autre part par un avocat nommé Mohamed (M.) sans préciser l'intérét qui les unit, étant donné qu'ils
ne sont pas tenus solidairement par la décision attaquée, et de plus, les intéréts du Trésor public ont été
lésés par la violation manifeste de la loi relative aux frais de justice.

Deuxiemement : Pour le motif que la société n’a pas indiqué son domicile réel contrairement aux
dispositions du premier paragraphe de I'article 355 du Code de procédure civile, et s’est contentée de
déclarer qu’elle n’avait pas de sieége social, alors que la société avait précisé son siege social dans son
mémoire d’appel et que la décision a souligné que son siege se trouvait au kilometre 14 Bouskoura
Casablanca.

Troisiemement : En raison du fait que le demandeur en cassation Mohamed (M.) a indiqué sa profession
d’avocat dans le mémoire de cassation, alors que le jugement de premiere instance, confirmé par la
décision attaquée, a été rendu a son encontre en sa qualité de gérant 1égal de la société et non en sa
qualité d’avocat, et que ’absence de présentation de son recours en la qualité qui lui a été attribuée par
la décision entraine l'irrecevabilité de sa demande.

Quatriemement : En raison du fait que le mémoire de cassation ne contenait aucun résumé des faits de
I'espéce.

Cependant, attendu qu'’il ressort des faits de 1’affaire que les demandeurs en cassation étaient tous deux
défendeurs et que leur défunt héritier les a assignés par une seule requéte, considérant la similarité de
leurs intéreéts, ils sont ainsi unis par un intérét commun a rejeter la demande du requis et a former
ensemble leur pourvoi contre la décision qui leur est préjudiciable dans le but de I’annuler, et qu’il n’est
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pas obligatoire pour eux de présenter deux requétes distinctes pour lesquelles deux droits de timbre
seraient dus, ce qui entraine le rejet de 1’exception précitée. Concernant la question de I’absence de
mention du domicile de la société, il est apparu des faits présentés que la société avait été expulsée de
son siege social suite a I’action du bailleur, et ¢’est pourquoi il a été indiqué dans le mémoire de pourvoi
qu’elle était sans siege et qu’elle était en liquidation judiciaire. Par conséquent, cette situation qui ne
peut étre contestée n’est pas de nature a la priver de la possibilité de contester une décision qu’elle
estime préjudiciable a ses intéréts, ce qui rend 1'exception soulevée non fondée.

En ce qui concerne I’absence de mention par le demandeur en cassation de la qualité qui lui a été
attribuée par la décision, il n’en résulte pas I’absence de sa qualité ou de son lien avec la décision
attaquée, et cela n’est pas de nature a mettre en doute son identification en tant que demandeur en
cassation ou son lien avec 'action dans laquelle la décision précitée a été rendue, dés lors qu’il a été
identifié comme défendeur et comme appelant sous le nom de Mohamed (A. M.) tel que mentionné dans
le préambule de la décision et dans I’exposé de ses faits et motifs, et des lors que I’absence de mention de
ladite information n’a causé aucun préjudice aux requis. En ce qui concerne I’exception tirée de 1’absence
de mention d’un résumé des faits de I’espéce dans le mémoire de cassation, il ressort de I’examen du
mémoire que les faits rapportés par le demandeur en cassation contiennent des informations suffisantes
sur le résumé de 'action qui a abouti a la décision attaquée et dans la mesure ou l’espéce peut étre
comprise, ce qui rend 1’exception soulevée non fondée.

Au fond

Attendu qu'il ressort des piéces du dossier et de I'arrét attaqué rendu par la Cour d’appel de commerce
de Casablanca en date du 05/01/01 dans le dossier 1896/01 sous le numéro 11/01, que le défunt
Mohamed (A. M.) avait précédemment présenté, en date du 09/11/99, une requéte contre la société (H.
M.) et Mohamed (A. M.) en sa qualité de gérant effectif de ladite société. Il y exposait qu'il était associé
dans la société (H.), une société anonyme, et qu’il avait précédemment introduit une action devant le
tribunal de premiére instance de Casablanca en date du 18/12/96 aux fins de reddition de comptes avec
Mohamed (A. M.) concernant trois projets : I'immeuble de Tétouan, la société (O.) et la société (H. M.).
L’expertise comptable ordonnée et effectuée par ’expert Abdellah (B.) concernant ces projets a révélé
que la société (H.) avait cessé son activité, ce qui signifie qu’elle était en cessation de paiements,
d’autant plus qu’elle ne disposait d’aucune comptabilité, et que par conséquent, sa situation était
irrémédiablement compromise et qu’elle avait cessé toute activité commerciale ou industrielle, de sorte
que les dispositions du premier paragraphe de l’article 619 du Code de commerce étaient applicables en
I’espece et que Mohamed (A. M.) était le gérant effectif, selon sa propre déclaration dans son mémoire
produit a I’audience du 24/06/99 dans le dossier précité, dans lequel il affirmait qu’il gérait la société
comme si elle lui appartenait et qu’il avait pris le controle de la société de maniere arbitraire pour
I'utiliser comme moyen de réaliser des profits personnels, comme cela est établi par les agissements
décrits dans la requéte et par sa signature sur les déclarations fiscales, sur les factures et sur le contrat
de prét authentifié les ler et 4 avril 1983 garanti par une hypotheque sur le fonds de commerce de cette
société. A cet égard, il demandait I’'ouverture d’une procédure de liquidation judiciaire & ’encontre de la
société avec tous les effets juridiques qui en découlent, la désignation d’'un mandataire judiciaire en tant
que syndic, et la fixation de la date de cessation des paiements dans le délai fixé par l'article 680 du Code
de commerce. Apres la réponse des défendeurs, la réalisation d’'une expertise comptable par 1'expert
Arab Mohamed et la cloture des débats, le Tribunal de commerce de Casablanca a rendu, en date du
03/07/00 dans le dossier 9179/99, un jugement pronongant 1’ouverture d'une procédure de liquidation
judiciaire a ’encontre de la société (H. M.) avec toutes les conséquences juridiques y afférentes, et
I'ouverture de la procédure également a 1’encontre de Mohamed (A. M.) en sa qualité personnelle, la
déchéance de ses droits commerciaux pour une durée de cing ans, la désignation de Salah Eddine
Nahhas en tant que juge-commissaire dans la procédure et Aziz Lemrabt en tant que syndic, et la fixation
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de la date de cessation des paiements pour la société et Mohamed (A. M.) a 18 mois avant la date du
prononcé de ce jugement.

Apres appel interjeté par les condamnés, la cour d’appel a confirmé ce jugement par son arrét dont la
cassation est demandée par deux mémoires, le premier par I'intermédiaire de Maitre Essedik Harkat
agissant au nom de la société (H. M.) et Maitre Mohamed (M.), et le second par 'intermédiaire de Maitre
Azzouz Eddine El Kettani agissant au nom des héritiers du défunt Mohamed (A. M.).

Les deux pourvois sont soumis a la Cour Supréme sous les dossiers 304/3/2/01 et 201/3/1/02, c’est
pourquoi les deux chambres ont décidé de joindre les dossiers pour statuer sur les deux par une seule
décision.

Concernant les moyens du pourvoi incident objet du dossier 201/02

Attendu que les héritiers de Mohamed (A. M.) reprochent a la Cour, dans le premier moyen, la violation
d’'une regle de procédure d’ordre public, au motif que la société (H.) et Mohamed (A. M.) ont été notifiés
du jugement de premiere instance le 12/07/00, alors que le mémoire d’appel n’a été déposé devant le
tribunal que le 24/07/00, hors délai. Ils reprochent également a la Cour d’avoir accepté 1'appel qui a été
présenté sous la forme d'un mémoire, contrairement aux exigences de l'article 730 du Code de commerce
qui stipule qu'’il doit étre présenté sous la forme d'une simple déclaration.

Mais attendu que, comme cela a été indiqué dans la réponse et qu’il ressort du journal, le 23 juillet, date
d’expiration du délai complet de dix jours pour former le recours, était un dimanche, jour de repos
hebdomadaire, de sorte que le mémoire déposé le 24 juillet est bien dans les délais. En ce qui concerne le
second moyen, et comme la Cour d’appel I’a justement statué, si la déclaration d’appel, présentée dans
les délais, ne dispense pas du mémoire, la présentation du mémoire sous une seule forme dans les délais
comprend la déclaration et le mémoire, et est donc d’autant plus recevable. Les deux moyens sont donc
irrecevables.

Les demandeurs en cassation reprochent également a la Cour, dans le troisieme moyen, la violation de
I’article 142 du Code de procédure civile, au motif qu’ils avaient soulevé devant la Cour d’appel une
exception d’irrecevabilité de 1’appel pour absence d’énoncé des faits et pour s’étre contentés d’une
présentation déformée des faits de 1’espece, mais que la Cour a considéré que la simple mention d’un
résumé des faits était suffisante sans tenir compte de la jurisprudence établie qui exige la mention de
faits suffisants pour dissiper toute imprécision, et a ainsi vicié sa décision par un motif erroné, ce qui
I’expose a la cassation.

Mais attendu que le tribunal a répondu a cette exception a juste titre en affirmant qu’il ressort du
mémoire d’appel que les demandeurs ont résumé les faits de 1’affaire sans entrer dans les détails, dont
I’omission n’entraine pas l'irrecevabilité qui ne s’applique qu’a I’omission totale des faits, et les
demandeurs n’ont pas précisé I'imprécision qu’ils critiquent a cet égard, le moyen est donc dénué de
fondement.

Les demandeurs en cassation reprochent également a la Cour, dans le quatriéme moyen, la violation des
articles 1 et 32 du Code de procédure civile, au motif qu’ils avaient soulevé devant elle que le jugement
de premiére instance avait été rendu contre Mohamed (A. M.) en sa qualité de gérant effectif de la
société (H.) et non en sa qualité d’avocat, et qu’en acceptant son appel au motif de I’absence de
démonstration du préjudice, elle avait violé une regle de procédure d’ordre public.

Mais attendu que la mention de la profession du demandeur en cassation, a titre d’identification de sa
personne, n’est pas de nature a modifier la qualité en laquelle il a été défendeur ou a statué devant le
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tribunal, de sorte que le moyen est dénué de fondement.
Concernant les moyens du pourvoi objet du dossier 301/01

Attendu que les deux demandeurs en cassation reprochent a la Cour, dans le premier moyen, la violation
et la mauvaise application des articles 1 et 3 du Code de procédure civile et des articles 561 et 563 du
Code de commerce, 'absence de réponse et I’absence de fondement, car le 1égislateur a énuméré de
maniere limitative aux articles 561 et 563 du Code de commerce les personnes habilitées a demander
I'ouverture d’une procédure de traitement des difficultés de 1’entreprise, et I’associé ne figure pas parmi
elles, car ce dernier ne peut étre créancier de la société que pour sa part dans le capital social, ce sur
quoi I’héritier des intimés n’a pas fondé sa demande, mais 1’a fondée sur le fait qu’il était créancier, et
tant que la société n’était plus en mesure, a son avis, de s’acquitter de ses obligations, ce sont les dettes
des tiers qui doivent faire 1'objet du traitement et non les droits de I’associé, et par conséquent, 1’action
est irrecevable pour avoir été intentée par une personne dépourvue de qualité, et I'irrecevabilité ne peut
étre écartée par ce qui a été dit dans le jugement, a savoir que le tribunal a été saisi du litige en raison
de l'existence d’une dette fiscale, car 'acceptation de cette solution est contraire aux deux articles
précités et au texte de I'article 3 du Code de procédure civile qui constitue une regle générale obligeant
le juge a la neutralité et a ne statuer que sur ce qui lui est demandé, et qu’en acceptant cette action,
alors qu’elle est présentée par l'associé, le tribunal a violé les textes susmentionnés et a exposé sa
décision a la cassation.

Mais attendu que ce que le Tribunal de premiére instance a décidé, jugement confirmé par la décision
attaquée, concernant son intervention d’office dans I’ouverture de la procédure de traitement des
difficultés des entreprises, trouve son fondement dans les dispositions de 1’article 563 du Code de
commerce, qui a donné le droit au Tribunal de statuer d’office sur I'ouverture de cette procédure des lors
qu'il dispose des justifications nécessaires. Et que la démarche suivie par le Tribunal a cet égard, et le
motif sur lequel il a fondé sa décision concernant son droit de déclencher cette procédure
indépendamment de toute autre demande, est justifié par le fait que cette procédure est considérée
comme d’ordre public économique et que le role du Tribunal ne se limite plus a statuer sur le litige a la
demande d’'une des parties, mais le dépasse pour contribuer a la protection des différents intéréts, qu’il
s’agisse de l'entreprise en cessation de paiements ou des créanciers ayant des dettes impayées a son
égard. Et d’autre part, et étant donné que la condition de 1’ouverture d’une procédure de liquidation
judiciaire est la cessation des paiements et que la situation financiere de l’entreprise soit
irrémédiablement compromise, le Tribunal, dans le cadre de I'application des dispositions de I'article 567
du Code de commerce, a ordonné une expertise pour déterminer la véritable situation financiere de la
société demanderesse en cassation, de laquelle il a été déduit que la société n’était pas seulement en
cessation de paiements, mais qu’elle n’avait plus d’existence matérielle, comme en témoigne la
disparition de son fonds de commerce, y compris ses éléments matériels et immatériels, suite a la
récupération par le propriétaire du local dans lequel le fonds de commerce de ladite société était
exploité, en plus de la reconnaissance par le demandeur en cassation Mohamed (A. M.) de la cessation
des paiements de son entreprise, fait que le moyen n’a pas discuté, et qu’en conséquence, en statuant sur
cette base et en considérant que la situation de cessation des paiements justifiant I’ouverture de la
procédure de liquidation judiciaire a son encontre était réunie et en statuant sur I’espece de la maniere
susmentionnée, il a appliqué la loi correctement et n’a pas violé les dispositions invoquées, et que le
moyen est donc dénué de fondement.

Attendu que les deux demandeurs en cassation reprochent a la Cour, dans le deuxieme moyen et la
premiere partie du troisiéeme moyen, la violation et la mauvaise application des articles 58, 61 et 564 du
Code de commerce et de I'article 511 du Code de procédure civile, ainsi que 1’absence de réponse a une
exception soulevée conformément a la loi.
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En effet, la demanderesse en cassation a fait valoir que la société (H.) a été expulsée de son siege social
le 06/08/91 en exécution d’une décision de justice mettant fin a son contrat de bail, et que depuis cette
date, elle n’a exercé aucune activité commerciale et est considérée comme ayant cessé toute activité
commerciale. La Cour d’appel a d’ailleurs fait état de cette exception en disant que la société n’était pas
seulement en cessation de paiements, mais qu’elle n’avait plus d’existence matérielle, comme en
témoigne la disparition de son fonds de commerce, y compris ses éléments matériels et immatériels, suite
a la récupération par le propriétaire du local, conformément au certificat de remise du 18/10/89. Et que
la société, comme 1'a décidé la Cour, est considérée comme ayant cessé son activité de maniere forcée, et
que, par conséquent, il incombait au requis de demander son placement sous le régime des difficultés des
entreprises dans un délai d’un an, conformément a I’article 564. Et que le Code de commerce n’a pas
exigé, pour le respect du délai d’un an, que la société soit radiée du registre du commerce, et que ledit
délai étant d’ordre public, il incombait a la Cour de le soulever d’office. Et qu’en statuant sur le
placement de la société inexistante sous le régime des difficultés des entreprises apres plus de dix ans a
compter de la date de cessation de son activité commerciale, alors que l’action est irrecevable
conformément a I'article 564, elle a violé les dispositions susmentionnées et a exposé sa décision a la
cassation.

Mais attendu, d'une part, qu’en se référant a l'article 564 du Code de commerce, dont la violation est
invoquée, il apparait que le 1égislateur a lié la date de début du calcul du délai d'un an, que le créancier
doit respecter pour intenter une action en ouverture des procédures de traitement contre la société, a
I’événement de la dissolution - par analogie avec le déces pour la personne physique - et que, des lors
que l'affaire concerne la cessation d’activité de la société suite a une décision de justice mettant fin au
contrat de bail de son siége, comme 1'a confirmé le demandeur en cassation, et que cette cause ne reléve
pas de 'exception que le 1égislateur a soumise au délai d’un an dans I'article invoqué, il reste du droit du
requis d’intenter une action en ouverture de la procédure de traitement sans étre tenu par le délai
mentionné a l'article 564, et par conséquent, le tribunal a appliqué la loi en ne faisant pas application des
dispositions de I'article invoqué des lors qu’il n’a pas été établi pour lui, d’apres les faits de I’action qui
lui était soumise, 1'existence de 1’exception que le législateur a énoncée dans 'article dont la violation est
invoquée concernant la société demanderesse en cassation. Et d’autre part, étant donné que les
dispositions de l'article 564 du Code de commerce prévoient la possibilité d’ouvrir des procédures de
traitement contre les sociétés commerciales qui ont cessé leur activité ou qui ont été dissoutes, le
tribunal a eu raison de considérer que la société demanderesse en cassation est soumise a I’application
desdites procédures méme apres la cessation de son activité, car elle conserve sa personnalité morale et
ne perd pas cette personnalité par le simple fait d’avoir été expulsée de son siege, et par conséquent, la
fermeture de son siége n’empéche pas l'application de la procédure de traitement si elle cesse de payer
ses dettes échues, ce qui rend non fondé ce que la demanderesse en cassation a invoqué.

Attendu que les demandeurs en cassation reprochent a la Cour, dans la derniere partie du troisieme
moyen et les quatriéme et cinquieme moyens, la violation des articles 560 et 702 du Code de commerce,
ainsi que des articles 921, 922 et 925 du Code des obligations et des contrats, au motif qu’elle a
considéré le demandeur en cassation Mohamed (M.) comme le gérant effectif de la société alors qu’il ne
I’est pas, et qu'il avait soutenu devant elle que le gérant de la société était le demandeur décédé et sa
fille Houda (M.) et avait produit devant elle, pour le prouver, un certificat modele (J), et que Madame
Houda avait démissionné de cette fonction le 23/10/95 et que le demandeur en cassation n’était qu’un
mandataire de celle-ci en vertu d'une procuration, mais que la Cour n’en a pas tenu compte sans aucune
motivation, alors que les dispositions 1égales susmentionnées stipulent expressément que le mandataire
n’assume personnellement aucune obligation envers les tiers, de sorte que ceux-ci ne peuvent se
retourner contre lui, et que les actes qu’il accomplit produisent leurs effets a ’égard du mandant comme
s’il les avait accomplis lui-méme, et que tous les actes que le tribunal lui a imputés remontent a une date
antérieure a la date de démission de Madame Houda le 23/10/95 et sont donc considérés comme émanant
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d’elle et non du demandeur en cassation, son mandataire. Ainsi, le prét qu’il a conclu le 05/04/83 avec la
Banque Marocaine du Commerce Extérieur est un acte émanant de lui en sa qualité de mandataire de
celle-ci, de méme que sa signature sur l'acte de transaction du 20/04/87, et il en va de méme pour la
facture 153/96, qui a été émise en 1986 contrairement a ce que le numéro 96 de la facture pourrait
laisser croire. Quant a la reconnaissance qui lui est attribuée dans une autre affaire, elle est dépourvue
du contexte dans lequel elle a été faite, un contexte qui indique qu’il accomplissait son devoir, dicté par
sa conscience, en tant que mandataire de son épouse et mere de ses enfants dans la gestion de la société
et en tant qu’associé. Et que ce que la Cour a décidé est sans fondement 1égal lorsqu’elle 1’a considéré
comme gérant de la société et a décidé d’étendre a lui le régime des difficultés de I’entreprise.

Mais attendu que la possibilité d’étendre la procédure de traitement des difficultés de I’entreprise au
gérant trouve son fondement dans le fait que ce dernier, en sa qualité de responsable de la gestion de la
société, a commis certains actes graves prévus a l'article 706 du Code de commerce.

Et attendu que I'affaire en I'espece concerne la responsabilité pour faute de gestion, responsabilité que le
tribunal a imputée au demandeur en cassation en raison de la preuve de sa faute personnelle, sur la base
des données disponibles dans I’espéece et de ce qu’il a été établi pour elle a partir des documents du
dossier au cours de la procédure de liquidation judiciaire ouverte a I’encontre de la société (H.),
documents qui ont démontré que le demandeur en cassation, qui exercait des fonctions de gestion de la
société, a effectué plusieurs actes au nom de cette dernieére, notamment la conclusion d’un acte de
transaction avec Monsieur (A. Z.), par lequel il a levé, en sa qualité de président de la société, la saisie
conservatoire que cette derniere avait pratiquée sur I'immeuble appartenant a (Z.), et a également
renoncé a toutes les dettes que la société avait a 1’égard de (Z.) et résultant de la construction de
I'immeuble appartenant a ce dernier, en échange de la renonciation par (Z.) a cinquante actions qu’il
détenait dans la société (C.) au profit de Maitre Mohamed (M.) et de sa famille, en plus d'un ensemble
d’actes qui ont été mentionnés dans les expertises de Arab et de Arara Mohamed, comme cela a été
précisé dans les motifs du jugement de premiere instance et de I’arrét d’appel qui I’a confirmé, et
notamment ce que I’expert Arara a expliqué dans son rapport et a déclaré devant elle, a savoir que le
compte courant de Monsieur Abdellah (M.) n’était pas une dette réelle de la société mais qu'il s’agissait
de ventes qui n’avaient pas été enregistrées dans les comptes de la société, ce que Mohamed (A. M.) a
reconnu dans sa lettre adressée a I’expert Abdellah (A. T.) désigné par le tribunal dans le cadre du
dossier de reddition de comptes entre les parties, dans laquelle il a reconnu qu’il n’enregistrait dans le
compte courant que ses créances mais de maniere temporaire jusqu’a la cloture du compte, et qu’ensuite
tout ce qui reviendrait a chacun serait transféré sur son compte.

Ces agissements, que le tribunal a appréciés et considérés comme relevant clairement des cas classés a
I'article 706 du Code de commerce, justifient par conséquent sa mise en cause et ’extension de la
procédure a son égard. Ce faisant, le tribunal a correctement appliqué les textes sur lesquels il s’est
fondé dans sa décision, et il n'y a pas lieu de lui reprocher de ne pas avoir appliqué les effets du mandat
dans la relation entre lui et sa mandante Houda, étant donné que la qualité de mandataire de cette
derniére ne le prive pas de sa qualité de gérant effectif que le tribunal a déduite - avec une autorité non
soumise au controle de la Cour Supréme, sauf en ce qui concerne la motivation - de son exercice effectif
et de ses actes de gestion et d’administration. Par conséquent, cela ne le décharge pas de la
responsabilité de ses fautes personnelles dans cette gestion, fautes que le tribunal a jugées établies sur la
base des données susmentionnées et qu’il a considérées comme la cause directe ayant entrainé une
diminution de l'actif de la société, ce qui implique que le tribunal, en statuant sur l’affaire de la maniere
susmentionnée, a rendu une décision suffisamment motivée pour répondre aux moyens invoqués devant
elle et fondée en droit, et n’a pas violé les dispositions invoquées, et que ce que les demandeurs en
cassation ont invoqué est dénué de fondement.
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Par ces motifs,

La Cour Supréme a ordonné la jonction du dossier 201/3/1/02 au dossier 304/3/2/01 et a rejeté la
demande dans les deux dossiers, et a mis les dépens a la charge de chaque demandeur.

Ainsi rendu et prononcé en audience publique a la date susmentionnée dans la salle des audiences
ordinaires de la Cour Supréme a Rabat. L’arrét a été rendu par la formation composée de Messieurs :
Abdelwahab Ababou, Président de la Chambre Sociale - Président - et Ahmed Benkirane, Président de la
Deuxiéme Section de la Chambre Commerciale.

Et les Conseillers Mesdames et Messieurs : Latifa Reda, Conseillere rapporteure, et Habib Belkacir,
Youssef El Idrissi, Said Nidham, Malika Benzehir, Boubaker Boudi, Malika Bendiane et Hajjaji Fatma,
Conseillers. En présence de Madame Idi Latifa, Avocat Général, et assistée de Madame Naima El Idrissi,
Greffiere.
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