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Identification

Ref
53223

Date de
décision
20160512

Abstract

Théme

Juridiction
Cour de cassation

N° de dossier
2014/1/3/266

Défaut de motifs, Procédure Civile

Base légale

Résume en francais

Pays/Ville
Maroc / Rabat

Type de décision
Arrét

Mots clés

N° de décision
189/1

Chambre
Commerciale

Vente commerciale, Signature, Reconnaissance de dette,
Preuve en matiére commerciale, Motivation des décisions,
Force probante, Facture, Cassation, Cachet d'entreprise,

Bon de livraison

Source

Encourt la cassation pour motivation défaillante, assimilable a son absence, l'arrét qui rejette une
demande en paiement d'une créance commerciale en se fondant sur 1'absence de signature du débiteur
sur les bons de livraison, sans prendre en considération que les factures correspondantes portent, elles,
le cachet et la signature de ce dernier, lesquels valent reconnaissance de la dette.
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