JURISPRUDENCE.ma

Prescription de I’action en
nullité d’une cession de parts
sociales : Application du delai de
droit commun de 15 ans (art. 387

D.0.C) a I’exclusion du délai
triennal des actes de societe


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/prescription-de-laction-en-nullite-dune-cession-de-parts-sociales-application-du-delai-de-droit-commun-de-15-ans-art-387-d-o-c-a-lexclusion-du-delai-triennal-des-actes-de-societe/

Identification
Ref {:‘;‘Jf:l‘f;“"gl i Pays/Ville N° de décision
43413 bp Maroc / Marrakech 1286
commerce

Date de décision N° de dossier Type de décision Chambre
15/07/2025 2025/8204/762 Arrét
Abstract

Mots clés

Prescription, Nullité de contrat, Faux en
Théme écriture privée, Défaut de consentement, Dahir
Nullité et Rescision de 'Obligation, Civil des Obligations et Contrats, Cession de parts

sociales, Autorité de la chose jugée au pénal,
Acte de société, Acte civil

Base légale
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Article(s) : 345 - Dahir n° 1-96-124 du 14 rabii IT 1417

(30 aofit 1996) portant promulgation de la loi n® 17-95 Source
relative aux sociétés anonymes Non publiée

Article(s) : 1 - Dahir n® 1-97-49 du 5 kaada 1417 (13
février 1997) portant promulgation de la loi n° 5-96 sur
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Résume en francais

Confirmant un jugement du Tribunal de commerce, la Cour d’appel de commerce juge qu’un acte de
cession de parts sociales, bien que se rapportant a une société commerciale, constitue un acte de nature
civile relevant du droit commun des obligations. Par conséquent, I’action en nullité d'un tel acte pour vice
du consentement, en ’occurrence son absence totale établie par une décision pénale définitive ayant
autorité de la chose jugée au pénal sur le civil, n’est pas soumise au délai de prescription triennal prévu
par l'article 345 de la loi n°® 17-95, lequel ne vise que les actions en nullité des actes ou délibérations de
la société elle-méme. La Cour retient au contraire I’application du délai de prescription de droit commun
de quinze ans édicté par I'article 387 du Dahir des obligations et contrats, lequel court a compter du jour
ou la partie demanderesse a eu connaissance de la cause de nullité. La qualité a agir des cédants est par
ailleurs reconnue, celle-ci découlant de I’acte méme dont la nullité est demandée, indépendamment des
modifications statutaires ultérieures fondées sur ledit acte vicié. La Cour distingue cependant la nullité
de l'acte de cession de celle des actes subséquents de la société, tel un proces-verbal d’assemblée
générale ou une mise a jour des statuts, lesquels peuvent demeurer valables s’ils trouvent leur fondement
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juridique dans un autre acte non vicié, tel un acte de partage antérieur et non contesté entre les parties.

Texte intégral

: JSAI

oo sball (Sall g gliaky 2025/05/08 fslly Jauws Alifiw] Jlie oonifar oliliuell aodi cua @ LaYl Sliiwd] 4
bl Joudy s SN & sl 2025/8204/77 Alall & 2025/03/27 a5l 1114 sae GiSTay 5Ll 248laiY] 2eSaall
Jroniss 2018/09/04 1,5l sLinsdl mauaally 2018/09/02 & ¢)5all aanll cuygdi sie oMy @ g sumgall (& 5. Lisa
bl (8 pad g dpwill e jilall Glilly o3 Legle ouall

M&m@z‘m@w@&ﬁuwmfﬁap

e btk s ¥ Legale Ciliuwall aif uun + el litiad) 3

gosadl G

Sl 3885 oS yb Lagil dbla e Linje « 2025/01/08 s liy e e Jliay plieall audi 4l Caall Giliy oo olituy cua
o wuy (15) Basis e 0 () cmmall aasasall 2iys pple geaall cils JI Lyl Lol g f 350 G pule eall
niiag Bl pwludl ol uaty (5) oluas () palul lagele enoll ali o on (5) crmall pgasall 3Ly war wly
rial a Il & (S5 Tyarial (5) ruall )5 pren of asy il 2018/08/16 5y adaiall Sty alall casll
Bl G Lageasan cu g8 piane g3 (1) plua dile genoll alidy lass Lagly < puwlud! o silall & sunall cgie aalys JS
pis Sl pasan mranl uaia sl GaSILT (5) pluas (-5) psaln] Lagule eaall mual slinttays olS,uill el Jf aila)
Gulosy Lagale aay aily « 2018/09/01 fsly Lae shade ale pon pniay HAT 550 35l pwludl o glell puat bl e
() byl Lagale geaall galse (& 8,580 Lilany) daSaall Gdaill Lol apull alel o LIShy Loads §,5S3all 550l
g il 85805 auiluad] aSaall e Juafy « dlaaiuly e srme & g5l Legly 5uadl s Zalie i ((5) pluay
sanli 3« 2020/2101/53s10 alall & 2021/03/03 e,y soliall 22 sue (Sall o el e 4] o suiall Jaf oo 4ilsly
ciiols @l 1Al sa5 2021/2602/157 sae ilall & 2022/05/31 by 178 sae wlsl5, 58 Bltiwd] aSas 1,8 niday
* g piall g e ol iadill LaSas tile

Al & Logemann oy s sl Oy (Sl oasaile « 2022/4/6/26696 sae lall & 2024/03/20 s,y 4/462 sae 1Al
3 il comnall o lw¥T 511 g5 10709/10710 sae 42320 18/09/04 a5y ¢ Linoy! el 2018/09/02 a5y el
Ailaagd) ZaSaally bapall 2lS dalias Gutl apll sals 10712 sae cuni clinsl awasll 2018/09/03 i ¢o5ll o
Bilisll ppan Ty o311 2018/09/02 g, cpo eluisl 67 oy (s ylaill Jaally 83aiall codyaaill JS e el 3,813
508 shyal Lasgai (Saly o250 50.000 o508 lpume Ling gai Lagl ey Wolini pule enall Lo (Sally it po pans ALl

Prescription de I'action en nullité d’une cession de parts sociales : Application du délai de droit commun de 15 ans (art. 387 D.0.C) a I’exclusion du délai triennal des actes de société

3/13


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/prescription-de-laction-en-nullite-dune-cession-de-parts-sociales-application-du-delai-de-droit-commun-de-15-ans-art-387-d-o-c-a-lexclusion-du-delai-triennal-des-actes-de-societe/

st e ey Blaiall 3l G Jasall Sl (Sl Jsais o3 ] Ll die 3 Gitia il U, ¥ Zad satl

L8 Bosuay ¢S by suny cuysdi ale by 9uny 7 dsad 8oy bl rallii 8, guny sunne b 5uny

oSl Lagils ol 250 3 oS50 e Logl Hlitel e 2aili e cpeaall 20 b glilly Js¥T Legule genall Oy
il Jsie alae ok oo gl el sie camsar Lagae Zawd aie alul LG of Gro Lagily dloane g0 25l oaSILal!
iyy ol 158 ol de,0 5505n 3018 e Laghe aals IS Chiatll & Loguead wyund o3 adall 1is cansars (padil] 2aSas

COLE By sy el 8 gemy LagiSia 15309 s seall Joud anm (Sall caile claa e 90 4S5l opSILll Loa (LS

i saball paantl s ate of ) ila] Jadl 23l 3 bl g snse 58 4 ginall guludl sl ol pleaall ey
iy ol 2841y e ol o3 250 oM oo Ll o cubdall s by Sdall 2S5l 3 oS LogisS s 5231 5
geall sk e 4 priaell Zaudll e agilis dae e Rl Gady b puinine 4 poadall o il 558 Sila (Sa il
Sl e il 33lis 51550 e Jaall Gudds @55l BL dgalse & odidti e Jaall laglo can gy 4 Logiadi ol Logule
e witue Lagalle ofs cagale geuall rud Loy pgishe oo - die palill s 2,801 mran ok oo 44 i b Zewdll sie oy
iy (I Lle ceanll 2 al IS b g Loyl il o sag Js¥1 dile geaall po $halsiy Ul dule cenall Ldyial 5958 dulac
- Lad psalaall o giall 05 Dlae Jid Lgule 1lS Gl ag galal!

Lol pis Aigilall Lol ppand Ldgine wels Glall @8 Ly Jaall dendll 0l fpdicasy (B Lo 0aaS3e glieaal 5
2l ol e aall g Ly SLLYT pan i Ll puisall

ol LSy (oglid oo Zosesall ug3ill dylany pgale u)li sas 2019/05/13 fusliy wiilS ppeall Ciple oo doaiall &b lall
ool Y1 2l calseny Tsaatiy of cpaeaall ofs 2021/03/08 g liy s il (Sall of WS Jladl 56 s ses sl ol
oo Sall rusile 17.95 08, o silall (e 845 solall i dile (o geatall aoliill cibiu 48 seall Jany Lo « 2025/01/03
L ol Zowsll s o 0S5 S5l olgsl e tslaally sl Logifi, 15als of 3o ouesall ol Glaly . ol
8osSall Zawdll o ppuriai Jilie B, G ppeaian mran ge Ll YU Y5l Ll J3UL Ria da e 1uST cuiay alally
Jusad damd it gy 2uflondlly 2, 0¥1 lebay) goany alidll & all lag Linsi J5Uall 15a amgay cpeoll o o Lagiailal
Ggaa e 5 olall & ile oguatall pueall asliill pnas aslatll solall & sleall ofs lagonl & lograsan gron
o Bae ol Ll 2SI G el Tgasa o] 2018/05/25 ol aule migilly dowdll sie alnl dles cueaall ol el

3Ll 85 ms Wlafy bl (i s (s seall S48 st (Sl ppasaile ool sias

siall oy 06K 4 iaall 845 Balall & aule o seatall asliall s ¥ Gavanll cuysii ae oy o0 ol plieasll oy
oSas Y5 il 5T i of oSas ¥ LU asall o Sliel e sp@ puds 40y sladll asiys 33LY1 oS5 olali e ity
2024 2w A jolio 4 pinlall ¢ bl 558 Sila (S ey o3 alall (e gl ol suall of 4l igalse 4 glaiayl
S 5 Ml Lol o, Byliay ilind (S bS5 595100 Suloe add 1 6 b lall ISEL Lo el Koy Y
fag ¥y aslaall &&MMIMSMQLJAL‘AJIJLMIVSJIOTLA&J[)Jaylrb.!uu.l.l\g Slnd (S pmitiay oy oWadll
siall & g5l dulae i gyl e Sl 23 Jal Jals seall i oly sSiall (KAl jsni sl e ¥ 4luial Jal
2kl o8, 061 530 Sl ade ofs g winall 345 salall & samell il Ja¥l Jals aste gablll Jasy 48 gsakall
atall gseall Pla guiatll ol andl & cu ol Gus Lo sas lagie ol e muisills faumin e 4 Glocaall 2kl
siall oliing Y Lagils 3500 Lagisin e utudll Guduilly i3l Masiwl Lagale geaall of ai oty lalSaly Jaall
ofs cnsitll tilae & aile Laasliiwl ady b sl aiall ealye ) Il iy of 44 oy sadaall Gaaall cu i sie of Julyy 4 ginall
b iy Lagils Jsils il ¥ gite sads s st 5 Sdall S5l e of a3 cugiall sie e lagauisi o3t I Laaal

Prescription de I'action en nullité d’une cession de parts sociales : Application du délai de droit commun de 15 ans (art. 387 D.0.C) a I’exclusion du délai triennal des actes de société

4/13


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/prescription-de-laction-en-nullite-dune-cession-de-parts-sociales-application-du-delai-de-droit-commun-de-15-ans-art-387-d-o-c-a-lexclusion-du-delai-triennal-des-actes-de-societe/

lsaas 83als dpndll luel a5 2025/02/13 fuday Glall gols . Lagiluasile 385 (Sall ppuaile J3lall sde & 531
sdhel waalye I ,Liedl (SAIl juin cupn 2025/03/27 alal Alglaall

Ciliuall 500 of ailuay! Laaall alel ST o sy lall Gow 4f e lagiak puwie Lla! Blitin! Lagle eaall diliuk
Yo b b e pai @il dnall §huall 5 5ils e J¥1 Jadll olicnital 28llas el g LA alill oo Algiio ué Logale
Osg;jf ialiaall of 2la¥1 o 2iall aluail Wilili 2aSaall i 4 oY daliaally Lla¥ly 2aall 4 oo V] ool
crasdl (S sseall wpiel 8 luall muaiat o3 1]+ ssand Jal Jals 8 lall muaaty b1 ity Uy ol o bl
Jid oo 8, lall Sl ¢ siall Ghsls o £ilar] eSaall o e . » sseall Jsid aany daSaall cin s Vg L dagais iy
tgirall 5 lauall o 5il6 oo 50 Juadll olpmital B elliy (o silill qunily Lo 35 o sandl lig (aSa Jlai o1g oyl
oo V] Lanaii oSy ¥ Gupaolill way 8501 sgie My 500 of IS . » dllas Lails AT oS o ung & e iy il
Jadl 25U il a Lle Cailiwall 2ius of bt Bloll 51y e pILYL aly (ase 0190 S5l 3 Sl aal )b
039 sSdall 15l Il S bl Loa (15) Ly (-5) palonl paimsall ol ool 8858 3 oS5 e Logil Slitel Lo
5 2018/09/03 i ¢55all Lt Lgule ailiumall (a5l oo r uall 350l cwlu¥T allaall DA e culill i elliy claa i
sie o eIVl 4l copd 25b & oSG pe baple ailiwall of oS5 @il dtel [ sSiall pwludl allaall ] aslayls
g At s gl Sy il Lol gl cgilaa! ala yall JMa ey lall il oye Lags Juadl J3Lally olgad¥! 135Sy dowsl!
ore Gl 8 50 sl Batll 3 (5) lua vl G lall ciai saad (3 adall la o elli agia aaly JSI 2l! & 50 Loy
g S sl de o Boa5n 3ais e AT Craill pran & (5) bl sl G Qo lall oad waad (35 ey Base Foid
o318 oo il Log 228 Jumill olpcaital Ioliial ol a3les 4l oy i gilall diymn o [ Siall Zaudll sie o] 5 .(..) o I
a5t s 4oy e slatall Lusball wLIV: « L L e oSaall o silill e 230 Juadll paly upay ssialls ool
31l of alsle als » osilell & lple o seatall ¥ all g oF baa Laalin Y] L3l 5sau Yy Lo ] Zewilly o ilal) alie
gl 858 8 S Tpasa o Lagale ailtwall o curti odlel o1y sSaally Lags Jaall J3Lall 1S5 Zowdll sie Lapw ¥ Lol
sl aae 5o Laalges Jlo ol Jllys cails jue Jad a3l 3 Lagule ailtuell diun ol o sSioll Tawll sie alyl mi,b ide
o LA slete SILLAN Gaay cassse WY ia 3 Lt puliall whLEl oo wall G sae @l sia wusT jadill 2aSae o

o5 golaill Cilell 8 2023/01/25 ol suliall 53

Sl punlod! 551l ey Y5 alall pandl sumae )y alllaall 3 pellall 28ia ¥ L Lo i sla ills 2021/1/3/1568
sl LS« uadl sin Llaty oF o MU oo Lt ey 1 gl o o Lonay Lsd 156 Vs Laaline ul il Lollls
al ¢ . taabuall SIS iy 3laiall 17.95 1, o5l e 345 solall woliniie §ya 5 dalaaid 53l 5all Julaill o ladi e qiaks
aolaill ool eha] sl Lol Lagale Cailiuall o i 28415 s oo Jla 23Ul Cale )6 LaSa £yilaid] ZaSaall 4 culle Ll Mla
Ml 5508 0¥ caslaill dabls Lyle Cailiwall Gk e gy Juall dpaiall AKaY el oSay ¥ il Jadl 30 5oy laie
oMl 5505 Tuslae Jlals Ly san Lingl giyrall Jladll Jaalls gshell ¢ ibiall of criny ain 58 loe ilitue 5309 0
Zalusell SISy 3laiell 17.95 135 oilall ope 345 Bolall wilimiie of elli . sseall sin dulae & Fall Lsiuw Alills con
ZEa ) ¥ hae oF Lassie oF Sl oy ssles aolin « 4l e yaii 0596 (i, oisilill oo Js¥1 solall Lgule ullal all
die 8 psleall @hLAT oo waall 3 oST paiill 2aSan slind o] 5 v oMl Gl st oo shiisl ol siw D 5 as sl
el 35 5all Ol 556k a5t oo ool sl S 55 sl Ll slae s Lasgiie T SISl oy ssles of Go guaa! 1igs
oo @olatll Galall 32023 il 19 fuslly suleall 28 48, Lyl b sla uay « 17.95 (3, o ildll o 345 sulall Lk
ool as e Sl S e polin Ldglae s lasie ST SIS oy ssles of Loaall « L L 2019/1/3/1247
lale aliwall sl gl oMarll G fall Olewd! sels o 5 717.95 (&, o silll (e 345 solall gk o Magll £y 5all lewd!
ailoiy) taSaally guiatll oali syl alol 8,blall LaglSil Logile ailiwall glal #5058 il « 2019/05/13 i die

Prescription de I'action en nullité d’une cession de parts sociales : Application du délai de droit commun de 15 ans (art. 387 D.0.C) a I’exclusion du délai triennal des actes de société

5/13


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/prescription-de-laction-en-nullite-dune-cession-de-parts-sociales-application-du-delai-de-droit-commun-de-15-ans-art-387-d-o-c-a-lexclusion-du-delai-triennal-des-actes-de-societe/

ol dglany olall juaic ofs « 2019/05/13 Ll die wuilS lagale Cailiuall ul (Marll i 5all Gluwd! ol elliyy 6,585
23U sses asli Jal 4 s @il sl g8 5Sdall il ol s ol lia oo slatyl Lol 38a3 Laglid oo o sesall
o5l auleny Tsale of way Ll seall alinadl e A oo oha logale Ciliualli sdtel <3 Lo I 2Lyl 4] 5 . JWa!
(-5) Oluas (-5) palol ol lall 2galse & 5558050 i) 2aSaally Guiatll o li wpunll alel 20y Loaii (glid cpo Zose 3ol
Laa 2025/01/03 guaslis 1 Zulladl Loalseny Loty ol Logil jué + dllasiuly oo syma (& sssill Zogly ¥l s daylia 58]
M i sanally Taabuall WIS,y 3laiall 17.95 (&) osilall e 345 Bolall & dile o sentall asliill cibin ai o<
ol uiai ¥ L uoll aiall al€a 31 5 dlls (s il Gubil e aituy ¥ (goSa alaid] 2aSanll 4 cille b ol ol siw

e G55l 5500 b el 5500 of Hliel e asliall 2akls wiklal sllslly

it i o pSally Jsall gaatll sie s 48 opabaall (Sall oG] o luaily Y ain oo Lo
Glae o) Lals liass oS 2,30l olall ols 2l pgiden o oSde Lo lifiul go s Js¥) Lagale Ciiliuall lals
Jenill 58 e e all Clitrud] Luwly dpaiall gseall D o ey all all ol Lo say dgssnll Jiluglly sl i g g3l
Ols ulud] Alaill sin e oa dis5me ols paanll cusii nne e ol o3 alall pasll jiane of &lli ¢ J 3 e 307
ltgnny Llatul ity 2S5y dagiyall edlobaall Ll o) WS talill ool oMy ale iy La¥l 2l )y
fwlas chal wlh o) LS 4y @olatll Jaully 3801 55y e dlanedl eyasll Lo oladall il Jaay oo Guiilal!

S sanli e L gdyall llall 38 Goaat (Sally Cailidl (Sall obll ypuile (Sall ) als Wl dyais Zagiig 5 seally Laiye

Sl
oilimall Jid o 4y laall gaSEll Cugaill e ol
2025/07/15 iulal Al gliall cian 83als ba,licl Lbla 55 2025/07/08 tuulas ilall 1yl e cliss

inSanl!

sse aiall Lol & solall 22 sae atall (Sall I litw! Gaaall osii ate oIda (Sall a5 seall il Ll 4l cua
e some il dada gl o (1) olua anll oIl @il 8,515 2uiluwd) 2eSaall e 2021/03/03 g5l 2020/2101/53
S sone (& sl sa lada Gll Gulu! G Ll ils b (il Gl (i) o3 Lilitiw! al (3l s &ysiay dle ol
sl 1 sae 405Ky ubu¥! ALl ol 5bll 8l oladsi aulis alslae (1) plua apall Shiel s oo paiall sloadll S
s anls pan Ji e 83aie wladsll of I cals all ddanll 5,0l 6 sl sas oS il 8l oS pawanll a5 siay
s wiall GIS,T aal Ly el cuysdill sle iy oo 4 saball (Sall 4 iad Lo oli ginall 3all cullaally Ll 28dle ¥
osild d lple pogaiall asliill wlpaids dle Guki das ade 8 Gavaall eyl wie OIS Ll 6l luwde 058 o2l
oo 1 Ll laiie lule Juad il Zoaluall IS0 o5l e 345 8olell o liaiiag luseill Jlas ¥ 4ili o sially lel3ul

sl

osletely palaill Jal o) Las 2501 e (e sie osliiel Sy ¥ 5 Gananll e ol pll 2S1a 3o I Chyanly e i yuni 52
iy o ai 15 Jal 5 Low 2019/05/13 )iy aiill s i) 8 gl Sl s a5 5 ol g, 0S5 2 J 6 oo
ol S odlel Jubaill liel Zyaiadl s seall s 8lpmadl halually polisll phd 2utilial elliy Jloe Y5 sseall Zalal goyls 3 any
aeally Jsall o Lu¥! alsill 1 bl By Loe 4y osliall aeanll ey s sie oo baatune blial Lagale Ciiliwall diea
el Lo Il Dol ey giill s Ul 8 cppmilll il sl il (Sall g Ll il bl sl e 550 2 Jlay 4ils
o5 plall andl e of e i all sl Gpwilly Lob 311 i 3 ool oaais Lasde o053 selind ol dpminll sseally

Prescription de I'action en nullité d’une cession de parts sociales : Application du délai de droit commun de 15 ans (art. 387 D.0.C) a I’exclusion du délai triennal des actes de société

6/13


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/prescription-de-laction-en-nullite-dune-cession-de-parts-sociales-application-du-delai-de-droit-commun-de-15-ans-art-387-d-o-c-a-lexclusion-du-delai-triennal-des-actes-de-societe/

Lol ey aule iy Lol Al o3y ol gl ALl Tsian e ot 4055me ools Gasanll e sii e e ey
fauud ae 153230 o) colea¥] ciiliamall wgin oo B8l 3L cils 1 el Bew e Lagale ailiuall ol e dund ls 2l
dily Lalol 81yaall Dlagiaill fain dd 5okt of dyaiall 5 laumall oF LS sy 51 ol s Jae S5 (o5 peal! midisi Jony i
Sl il Ll dily ddalio Gl fudiliuall Guisll Gapass e 5L G 4l LeSaall i Lowdll I3 1 e sasll
Jalsi ol 1ia o] alaal) 3y bl Jlae ¥ @il Ll Zowdll sie J1 Lol il Guidll ol pud dasluad] gule Ciliusall
Y ity ey s s oMy bl ¢ gmse oSu o) il alall el sumne g ulio¥] alaal) o3Uay s Ly &iliusell (<)
5o ehat bl ewally Lot Lails J15Y (sll Zowdll e g o cudill sie sa bl allaall (La¥l alzadl o Jsall Jlas
J8 05y of 6l aidll 2Ll & B pae 8l pdiliall OIS G 4l alole Guwbe e Ay gl gl die Gaisll £l 1 agaaal
i Jls3 bt & Gl Gudll culads 2,50 o Lo 5Ll 3 4l odel pusll s aSaall cigi Ll @l u panlls 8y gl
Sije 53 5w by ehal wall i @l Se¥1 Uyl @Y e il puiliwall 2dal Joall oSes ¥ Gl leliad gl elin,y Ll sdall
it il il o Jrani ge sapli ety Lusw fe ! gl Lo iliaall (SaI1 gy

. B/95 51l e 1 80lall 5 daaluall IS b 536 e 345 5 ¢ J 5 oo 387-230-306 307 Jsunil ligelais

lwdl sigl

Losean s Lilguily Lule 2eSaall ks

eoills La¥l uilisnwy! Jauds : Juill 3

wlifinl il _mmuds@@@wx (Sall A&m_;ﬂ#r;;
e e Bgll cuilSy odhel Ll Hedlls asull & LA Hun i

395 8 ytew Bagaull
1ste L,

NN | IRVESY IR VIM |
TJLL:IILLUA.

Oslaiy sane apull
TJLL:IILLUA.

ablell el ol syl !
Lol il

soAall Gt
Lealt il

Version francaise de la décision

Prescription de I'action en nullité d’une cession de parts sociales : Application du délai de droit commun de 15 ans (art. 387 D.0.C) a I’exclusion du délai triennal des actes de société

7113


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/prescription-de-laction-en-nullite-dune-cession-de-parts-sociales-application-du-delai-de-droit-commun-de-15-ans-art-387-d-o-c-a-lexclusion-du-delai-triennal-des-actes-de-societe/

Apres délibération conformément a la loi.
En la forme :

Sur 'appel principal : Considérant que les appelants ont déposé un mémoire d’appel enregistré le
2025/05/08, attaquant le jugement rendu par le Tribunal de commerce de Marrakech sous le numéro
1114 en date du 2025/03/27 dans le dossier 2025/8204/77, qui a statué en la forme : en recevant
partiellement la demande. Et au fond : en pronongant la nullité de 1’acte de cession de parts daté du
2018/09/02 et 1égalisé le 2018/09/04 et en condamnant les défendeurs premier et second aux dépens au
prorata, et en rejetant le surplus de la demande.

Considérant que I'appel principal a été présenté de maniere réguliere, il est donc recevable en la forme.
Sur I'appel incident : Considérant que les intimés premier et second ont interjeté appel incident.

Considérant que I'appel incident a été interjeté conformément aux dispositions de l’article 135 du Code
de procédure civile, il est donc recevable en la forme.

Au fond

Considérant qu'il ressort des pieces du dossier que les demandeurs ont présenté une requéte timbrée le
2025/01/03, exposant qu'’ils sont associés avec les autres défendeurs dans la societe A. J. D., et qu’ils sont
également, avec les défendeurs, les héritiers des défunts El Houssaine (W.) Ben Ali et Touda (W.) Bent
Mohamed, et qu’apres le déces de feu El Houssaine (W.) Ben Ali, les défendeurs Ibrahim (W.) et Hassane
(W.) ont mis a jour les statuts de la société en vertu de I’assemblée générale extraordinaire tenue le
2018/08/16, qui indique que tous les héritiers d’El Houssaine (W.) sont devenus associés dans la société
selon la part de chacun déterminée dans les statuts, et qu’ils ont été surpris par le fait que le défendeur
Hassane (W.) a falsifié le proces-verbal de cession de leurs parts dans la société ainsi que celles de la
plupart des associés, et qu’en conséquence, les défendeurs Ibrahim (W.) et Hassane (W.) sont devenus les
seuls propriétaires de toutes les parts de la société, et qu’ensuite les statuts de la société ont été mis a
jour une nouvelle fois en vertu d’une assemblée générale qu’ils ont tenue ensemble le 2018/09/01, et
qu’apres avoir pris connaissance de ladite falsification, ils ont déposé une plainte aupres du juge
d’instruction du Tribunal de premiere instance de Zagora contre les défendeurs Ibrahim (W.) et Hassane
(W.), qui a décidé de poursuivre ce dernier pour falsification et usage de faux en écriture privée, et qu’il a
été renvoyé devant le Tribunal de premiére instance de Zagora qui I’a condamné pour les faits qui lui
étaient reprochés, comme il ressort du jugement n° 22 rendu le 2021/03/03 dans le dossier n°
2020/2101/53, confirmé par la décision de la Cour d’appel de Ouarzazate n°® 178 en date du 2022/05/31
dans le dossier n°® 2021/2602/157, décision qui a été approuvée par la Cour de cassation sur la base du
pourvoi du prévenu en vertu de

la décision n° 4/462 en date du 2024/03/20 dans le dossier n° 2022/4/6/26696, demandant qu’il soit
statué sur la nullité de 1'acte de cession de leurs parts dans la société rédigé le 2018/09/02, 1égalisé le
2018/09/04 sous les numéros 10709/10710, et la nullité des statuts mis a jour de la société A. J. D. datés
du 2018/09/03, 1égalisés sous le numéro 10712, et ordonner au chef du service du greffe du Tribunal de
premiere instance de Zagora de supprimer toutes les modifications apportées au registre de commerce
n° 67 a partir du 2018/09/02 jusqu’a présent et de détruire tous les documents nuls ainsi que toutes leurs
annexes, et condamner solidairement les défendeurs a leur verser une provision de 50 000 dirhams a
titre de dommages-intéréts, et ordonner a titre provisoire une expertise pour déterminer la valeur des
bénéfices réalisés par la société depuis sa création jusqu’a présent et assortir le jugement de 1’exécution
provisoire en ce qui concerne la nullité des actes de cession de parts et des statuts mis a jour et des
conséquences juridiques qui en découlent et condamner les défendeurs aux dépens, et ils ont joint a leur
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requéte une copie d’acte d’héritage, une copie de proces-verbal, une copie de statuts, une copie du
modele 7, une copie d’acte de cession, une copie de jugement et une copie de deux décisions.

Les défendeurs premier et second ont répondu que la qualité des demandeurs n’est pas établie étant
donné qu’ils ne sont pas associés dans la société A. J. D., et qu’ils sont les associés propriétaires de la
société a I’exclusion de tout autre, et qu’ils ont déja conclu un acte de partage avec eux en vertu d’'un
acte a date certaine établi par un avocat agréé aupres de la Cour de cassation, et qu’en vertu de cet acte,
leur part a été fixée a la moitié pour chacun de 1’hotel « Joyau du Draa », c’est-a-dire la société A. J. D., et
qu’ils sont donc les propriétaires de la société a 1’exclusion de tout autre, demandant qu'’il soit statué sur
I'irrecevabilité de la demande, et ils ont joint a leur mémoire une copie de partage et une copie de
décision.

Les demandeurs ont répliqué que les statuts invoqués font 1’objet d’une contestation en 1’espece, de
méme que l'acte de cession de parts contesté prouve également qu’ils sont associés dans ladite société,
et que leur radiation des registres de la société a été effectuée sur la base d’un document dont la
fausseté est prouvée par un jugement ayant acquis force de chose jugée. Ajoutant que, indépendamment
de la validité et de la 1égalité de 1'acte de partage invoqué par les défendeurs, leur attachement a celui-ci
exige qu'’ils agissent pour le faire exécuter a 1’égard des autres héritiers et non qu'’ils falsifient des
documents pour s’approprier la société, et que 1'acte de partage n’est pas reconnu par tous les héritiers
et a été rétracté par eux, y compris les défendeurs, et que leur demande est fondée sur une opération de
falsification commise par le défendeur second avec la complicité du défendeur premier, ce qui justifie le
rétablissement des associés de la société défenderesse dans leur situation juridique antérieure a
'opération de falsification des actes contestés.

Les défendeurs ont répondu en confirmant ce qui précede, et en ajoutant que le partage produit au
dossier remplit toutes les conditions légales et a été conclu et signé avec le consentement de toutes les
parties, y compris les demandeurs, et que la société

La demande directe présentée par les demandeurs date du 2019/05/13, date a laquelle ils ont eu
connaissance de I'opération de falsification prétendue par eux, ainsi que de la date de prescription de
I'action en I’espece, de méme que le jugement de premiére instance a été rendu le 2021/03/03, et que les
demandeurs n’ont présenté leur demande actuelle que le 2025/01/03, ce qui rend ’action prescrite en
vertu de l'article 345 de la loi n°® 17.95, demandant qu’il soit statué sur le rejet de la demande. IIs ont
ajouté que les demandeurs ont déja signé et 1égalisé avec eux une attestation de renonciation confirmant
le partage produit au dossier, a travers laquelle ils ont confirmé qu’ils renoncent totalement a toutes
leurs parts dans la société en contrepartie de leur part du partage susmentionné a leur profit, et qu’en
vertu de cette renonciation, les demandeurs leur ont donné le droit d’effectuer toutes les procédures
administratives et judiciaires sans exception afin de transférer toutes leurs parts a leur nom, et que les
actions en matiere commerciale sont soumises a la prescription quinquennale prévue a l’article 5 du
Code de commerce, et que les demandeurs, depuis la conclusion de ’acte de partage et sa signature le
2018/05/25, ne sont plus associés dans la société depuis pres de sept ans, demandant qu’il soit statué sur
l'irrecevabilité de la demande et sur le rejet de la demande, et ils ont produit une copie d’attestation.

Les demandeurs ont répondu que 1'action en nullité de 1'acte de cession de parts n’est pas soumise a la
prescription prévue a 'article 345 invoqué, car la nullité de I’acte est fondée sur un vice du consentement
et il appartient au juge de le révéler et non de le constater, étant donné qu'un acte nul ne peut produire
aucun effet et ne peut étre invoqué a 1'égard de ses parties ou des tiers, et que la nullité de 'acte a été
prouvée en vertu d’un jugement ayant acquis force de chose jugée rendu au cours de I'année 2024, et il
n’est pas possible de considérer leur dépot de la plainte directe qui a révélé I'opération de falsification et
a été confirmée par un jugement comme date de connaissance de la nullité car la révélation de la nullité
se fait en vertu d’un jugement et non par la connaissance des parties, sachant que le jugement rendu par
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la Cour de cassation est interruptif de prescription et que son délai ne commence a courir qu’a compter
de la date de la décision susmentionnée, et que la présentation de la demande dans un délai de trois ans
a compter de la date de la preuve de I'opération de falsification dans ’acte contesté rend la contestation
présentée dans le délai 1égal fixé a I’article 345 invoqué, et que 'acte de renonciation est falsifié car le
numeéro de la carte d’identité nationale qui y est inclus est incorrect et la signature ne provient pas d’eux,
ce qui a déja été tranché par le juge d’instruction lors de 1’action pénale dont les jugements ont été
produits, et il s’est avéré que les défendeurs ont utilisé la falsification et la tromperie pour s’approprier
leurs droits dans la société et qu’ils ne reconnaissent pas l'acte invoqué, la preuve en est que 1'acte de
cession de parts contesté n’a jamais fait référence aux références de 1'acte ou a ce qui indique qu'ils se
sont fondés sur lui dans 1'opération de cession et que leur recours a la falsification de leurs signatures
sur l'acte de cession confirme que 1'acte de renonciation susmentionné est incorrect et ne produit aucun
effet juridique et qu’ils contestent la fausseté de I’acte de renonciation, demandant qu’il soit statué
conformément a leurs demandes. Le dossier a été inscrit a ’audience du 2025/02/13, il a été décidé de
considérer l'affaire comme étant en état et de la mettre en délibéré pour ’audience du 2025/03/27, date
a laquelle le jugement mentionné ci-dessus a été rendu.

Les défendeurs ont interjeté appel principal, fondant leur recours sur le fait qu’ils avaient déja affirmé
devant le Tribunal de premiére instance que la demande des intimés était irrecevable sur la forme et
contraire aux dispositions de I'article premier du Code de procédure civile qui dispose ce qui suit : « Nul
ne peut ester en justice s’il n’a qualité, capacité et intérét pour faire valoir ses droits. Le tribunal souleve
d’office le défaut de qualité, de capacité ou d’intérét, ou I’absence d’autorisation d’ester en justice si elle
est nécessaire, et avertit la partie de régulariser la procédure dans un délai qu'il fixe. Si la procédure est
régularisée, 1’action est considérée comme ayant été introduite en bonne et due forme. A défaut, le
tribunal déclare la demande irrecevable ». Toutefois, le Tribunal de premiére instance n’a pas examiné
les exceptions de forme soulevées par les requérants et n’a pas motivé son jugement a cet égard
conformément a la loi, contrairement aux dispositions de I'article 50 du Code de procédure civile qui
dispose que « les jugements doivent toujours étre motivés ». En effet, une action en nullité des actes de la
société apres sa constitution ne peut étre introduite que par un associé de la société, a I’exclusion de tout
autre, et qu’en consultant les pieces du dossier, il apparaitra que la qualité de l'intimée n’est pas établie
en 'espéce, étant donné qu'’ils ne sont pas associés dans la société A. J. D., et que les requérants Ibrahim
(W.) et Hassane (W.) sont les associés propriétaires de ladite société a 1’exclusion de tout autre,
conformément a ce qui ressort des statuts de la société produits par l'intimée elle-méme, datés du
2018/09/03, et outre les statuts susmentionnés qui confirment que les intimés ne sont pas associés dans
la société A. ]J. D., il apparaitra, en consultant I’acte de partage ainsi que I'attestation de renonciation
produits par les requérants en premiere instance, qu'’ils sont les seuls associés de la société A. J. D. a
hauteur de 50 % chacun, car cet acte a fixé la part du requérant Monsieur Hassane (W.) a la moitié, soit
50 %, de I'hotel « Joyau du Draa » et a fixé la part du second requérant Monsieur Ibrahim (W.) a toute
I'autre moitié de 1'hotel « Joyau du Draa », c’est-a-dire la société A. J. D. située a (...). Et ledit acte de
partage a force de loi entre ses parties et les oblige en vertu des dispositions de I’article 228 et suivants
du Code des obligations et des contrats, car I'article 230 dudit code dispose ce qui suit : « Les obligations
contractuelles valablement formées tiennent lieu de loi a ceux qui les ont faites, et ne peuvent étre
révoquées que de leur consentement mutuel ou dans les cas prévus par la loi » et étant donné que les
pieces du dossier, notamment 1’acte de partage ainsi que la renonciation produits et mentionnés ci-
dessus, prouvent que les intimés ne sont plus associés dans la société A. J. D. depuis la date de la
conclusion de l'acte de partage susmentionné, la qualité des intimés en ’espéce n’est pas établie, et par
conséquent, leur action est vouée a l'irrecevabilité. Et la Cour de cassation a confirmé cette regle dans de
nombreuses décisions qu’elle a rendues dans ce cadre, citant certaines décisions dont : la décision n°® 53
rendue le 2023/01/25 dans le dossier commercial n°

2021/1/3/1568 qui dispose ce qui suit : « Le demandeur n’a pas qualité pour demander la nullité du
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proces-verbal de 1’assemblée générale ni la nullité des statuts de la société, des lors qu'’il n’est ni
actionnaire ni associé de celle-ci apres qu’il a été prouvé que les actions qu’il prétend avoir achetées au
vendeur ne lui ont pas été transmises ». Ils ont également fondé leur recours sur l'insuffisance de
motivation équivalant a son absence et sur la violation des dispositions de I’article 345 de la loi n°® 17.95
relative aux sociétés anonymes. En effet, contrairement a ce que le Tribunal de premiere instance a
motivé son jugement, le dossier de 'affaire est dépourvu de tout document indiquant que les intimés ont
effectué une quelconque démarche interruptive de prescription relative a 1’action en 1’espece, et il n’est
pas possible de considérer les jugements pénaux produits par l'intimée comme interruptifs de
prescription, car I’action en nullité est une action indépendante de la matiere pénale, car le législateur
marocain et la jurisprudence marocaine ont également fixé les conditions et les délais d’exercice de
I'action en nullité sous peine de forclusion du droit d’exercer cette action. En effet, les dispositions de
l'article 345 de la loi n® 17.95 relative aux sociétés anonymes auxquelles renvoie 1'article premier de la
loi n°® 0596 disposent que « Les actions en nullité de la société ou de ses actes ou délibérations
postérieurs a sa constitution se prescrivent par trois ans a compter du jour ou la nullité a pris effet... « Et
la jurisprudence de la Cour de cassation a confirmé dans de nombreuses décisions qu’elle a rendues a cet
égard que les actions en nullité des sociétés ou de leurs actes ou délibérations se prescrivent par trois
ans a compter du jour ou les causes de la nullité sont apparues conformément a l'article 345 de la loi n°
17.95, comme il ressort de sa décision n° 28 rendue le 19 janvier 2023 dans le dossier commercial n°
2019/1/3/1247 ce qui suit : « Il est décidé que les actions en nullité des sociétés ou de leurs actes ou
délibérations se prescrivent par trois ans a compter du jour ou les causes de la nullité sont apparues
conformément a l'article 345 de la loi n°® 17.95 » et que l’apparition des causes de la nullité est apparue
chez l'intimée depuis la date du 2019/05/13, qui est la date du dépot par les intimés de leur plainte
directe aupres du juge d’instruction du Tribunal de premiere instance de Zagora, et par conséquent, les
causes de la nullité chez les intimés étaient depuis la date du 2019/05/13, et que 1’élément de
connaissance de 1'opération de falsification prétendue par eux a été réalisé chez eux a partir de cette
date, et par conséquent, la date susmentionnée est le jour ou commence a courir le délai de prescription
de l'action en l’espece. Et outre ce qui précede, les intimés reconnaissent a travers leur requéte
introductive d’'instance qu’apres avoir pris connaissance de 1’'opération de falsification prétendue par eux,
ils ont déposé une plainte auprés du juge d’instruction du Tribunal de premiére instance de Zagora
contre les requérants Ibrahim (W.) et Hassane (W.) pour décider de poursuivre ce dernier pour
falsification et usage de faux en écriture privée. Toutefois, ils n’ont présenté leur demande actuelle que le
2025/01/03, ce qui fait qu’elle est prescrite en vertu de l'article 345 de la loi n® 17.95 relative aux
sociétés anonymes et fixée a trois ans, et que ce que le Tribunal de premiere instance a motivé son
jugement ne repose pas sur une base juridique saine, car les jugements pénaux produits ne sont
absolument pas des mesures interruptives de prescription étant donné que l’action en nullité est une
action commerciale indépendante.

de la matiére pénale, c’est pourquoi ils demandent la réforme du jugement attaqué et, en statuant a
nouveau, de dire et juger le rejet.

Les intimés premier et second ont répondu avec appel incident, confirmant que leur qualité est établie et
que la connaissance de la fausseté était implicite, d’autant plus que I'opération de falsification est
prouvée par des moyens techniques, ce a quoi les requérants ont recouru a travers 1’action pénale, et ils
ont fondé I’appel incident sur la violation de 'article 307 du Code des obligations et des contrats, car le
proces-verbal de I’assemblée générale a été établi sur la base du proces-verbal de cession des parts et
que ses rédacteurs sont ceux qui ont mis a jour les statuts et que la nullité de 1’obligation principale
entraine la nullité des obligations accessoires, de méme que la stabilité des transactions liées a une
société nécessite la stabilité de sa situation juridique, ce qui rend justifiée la demande de suppression des
modifications apportées aux documents de la société au registre de commerce, de méme que la demande
d’expertise comptable est liée a I'action et une conséquence inéluctable de ce a quoi le jugement a

Prescription de I'action en nullité d’une cession de parts sociales : Application du délai de droit commun de 15 ans (art. 387 D.0.C) a I’exclusion du délai triennal des actes de société

11/13


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/prescription-de-laction-en-nullite-dune-cession-de-parts-sociales-application-du-delai-de-droit-commun-de-15-ans-art-387-d-o-c-a-lexclusion-du-delai-triennal-des-actes-de-societe/

Jma

abouti, demandant la réforme du jugement en appel et de statuer en premiere instance conformément
aux demandes rejetées tout en le confirmant pour le reste.

Sur la réplique confirmative produite par les appelants.

Sur 'inscription du dossier a ’audience du 2025/07/08, il a été décidé de le considérer comme étant en
état et de le mettre en délibéré pour I'audience du 2025/07/15.

La Cour

Considérant que la demande vise a obtenir la nullité de I'acte de cession des parts sur la base du
jugement pénal n° 22 rendu dans le dossier pénal n° 2020/2101/53 en date du 2021/03/03 par le Tribunal
de premiere instance de Zagora qui a condamné Monsieur Hassane (W.) pour le délit de falsification en
écriture privée et 1’'a condamné a une peine d’emprisonnement, qui a été confirmé en appel et dont le
pourvoi en cassation a été rejeté, et que le fondement de la condamnation pénale est la falsification en
écriture privée, confirmé par la justice pénale a travers I’aveu de Monsieur Hassane (W.) de sa tentative
d’imiter les signatures des autres associés dans les statuts et du fait qu’il a procédé a la signature de
I’acte de cession des parts a la place des autres associés, ce qui a été confirmé par 1’expertise
graphologique qui a conclu que les signatures ont été réalisées par une seule personne et n’ont aucun
lien avec les demandeurs en dommages-intéréts, le jugement attaqué ayant statué sur la nullité de 'acte
de cession en raison de 1’absence d'une des conditions de validité du contrat, a savoir le consentement,
est fondé, et que I'acte de cession des parts est un acte civil auquel s’appliquent les dispositions relatives
a la prescription prévues par le Code des obligations et des contrats, il n'y a donc pas lieu d’invoquer les
dispositions de l'article 345 de la loi relative aux sociétés anonymes auxquelles renvoient les dispositions
de l'article 1 de la loi

6/95 qui se rapportent aux actions en nullité des sociétés ou de leurs actes ou délibérations et que l'acte
de cession des parts, méme entre associés d’une société commerciale, est un acte civil qui porte sur le
droit de propriété de 1’associé sur les parts et ne peut étre considéré comme un acte de la société, ce qui
fait que le délai de prescription, étant considéré comme une prescription relative dans la mesure ou il
vise a protéger un intérét particulier et non un intérét général, est de 15 ans a compter de la date de la
connaissance conformément aux dispositions de 1’article 387 du Code des obligations et des contrats et
que la date de la connaissance est la date du dépot de la plainte directe aupres du juge d’instruction en
date du 2019/05/13, ce qui fait que le délai de 15 ans n’était pas encore expiré a la date d’introduction de
I'action et il n'y a donc pas lieu d’examiner l'interruption de la prescription par les procédures menées au
cours de 'action pénale compte tenu de la motivation susmentionnée, de méme que la qualité des intimés
en premiere instance découle de I'acte de cession des parts dont la nullité est demandée, de sorte que le
fait de se fonder sur les statuts pour affirmer la qualité reste sans fondement et que le jugement attaqué
ayant constaté 1’absence de consentement des vendeurs dans le cadre de I'acte de cession sur la base de
ce qui a été débattu dans l'action pénale, sa décision est fondée et doit étre confirmée dans cette partie,
quant au moyen fondé sur le fait que le proces-verbal de 'assemblée générale a été établi sur la base de
I'acte de cession des parts et que ses rédacteurs sont ceux qui ont mis a jour les statuts et que la nullité
de 'obligation principale entraine la nullité des obligations accessoires, outre le fait que les intimés en
appel incident avaient déja établi, avec les autres héritiers, dont les appelants principaux, un acte de
partage entre eux portant la signature de tous et n’ayant fait 1’objet d’aucun recours ou nullité et que la
procédure pénale ne s’y est pas référée lors des investigations menées devant elle, et qu’en se référant
audit partage, il est apparu a la Cour qu'il a été convenu d’attribuer 1’hotel aux appelants principaux a
parts égales et que la société intimée en septiéme position gere ledit hotel et que tant que I'acte de
partage reste en vigueur, il n'y a pas lieu de demander la nullité des statuts, d’autant plus que la
motivation du jugement attaqué concernant la demande de nullité des statuts est le procés-verbal de
I'assemblée générale qui n’a pas fait I'objet d’'une demande de nullité et n’a pas été annulé et qu’il n'y a
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pas lieu d’affirmer que 1'obligation principale des statuts est I’acte de cession, mais plutot I’acte de
partage qui est toujours en vigueur, quant a la demande d’expertise pour déterminer les bénéfices de
I'hotel depuis sa création, elle reste sans fondement dans la mesure ou, méme si les appelants incidents
ont droit aux bénéfices de I'hotel, ce ne sera qu’a partir de la date du déces de leur pere, toutefois, la
Cour ayant constaté, comme indiqué ci-dessus, qu'un partage a été effectué entre les héritiers incluant
I'hotel, en I'absence de disparition de cet acte, soit par consentement, soit par décision de justice, il n’est
pas possible d’affirmer que les appelants incidents ont droit a des bénéfices, ce qui fait que la demande
d’expertise reste sans fondement et que le jugement attaqué dans ce a quoi il a abouti est fondé et doit
étre confirmé, chaque appelant étant condamné aux dépens de son appel.

En application des articles 307, 306, 230, 387 du Code des obligations et des contrats et 345 de la loi
relative aux sociétés anonymes et l'article 1 de la loi 6/95.

Par ces motifs

La Cour, statuant publiquement, définitivement et contradictoirement,

En la forme : Recoit les appels principal et incident.

Au fond : Confirme le jugement attaqué, chaque appelant étant condamné aux dépens de son appel.
Ainsi fait et jugé, le jour, mois et an que dessus, la formation étant composée de :

Madame Samira Zaroud
Présidente rapporteur

Monsieur Assih Abdelrahim
Conseiller

Monsieur Mohamed Benjelloun
Conseiller

Monsieur Abou Soufiane Ait El Hachemi
Greffier

Le président rapporteur
Le greffier
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