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Résume en francais

Saisi d'un appel contre un jugement de condamnation au paiement d'un solde débiteur, le tribunal de
commerce avait fait droit a la demande de 1'établissement bancaire sur la base d'une expertise judiciaire.
Les appelants, débiteur principal et cautions, soulevaient d'une part l'irrecevabilité de 1'appel pour
tardiveté, et d'autre part, au fond, le défaut de motivation du jugement fondé sur un rapport d'expertise
qu'ils estimaient partial et non contradictoire.

La cour d'appel de commerce déclare l'appel recevable, retenant que la signification effectuée a une
adresse dont la société destinataire avait été évincée et au domicile apparent des cautions, alors que leur
domicile réel a 1'étranger était connu du créancier, est entachée d'une nullité qui empéche le délai de
recours de courir. Sur le fond, la cour écarte le moyen tiré des vices de 1'expertise, rappelant que
l'appréciation de la valeur probante d'un tel rapport releve du pouvoir souverain des juges du fond.

Elle retient que la mission, purement technique, n'imposait pas a l'expert de se déplacer au siege de la
société débitrice, les relevés bancaires constituant la référence en la matiére. Faute pour les appelants
de produire un élément comptable contraire ou de démontrer une erreur de calcul manifeste, la critique
du rapport demeure une simple allégation.

Le jugement de premiere instance est en conséquence confirmé en toutes ses dispositions.
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