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Résumé en français

Saisi d'un appel contre un jugement condamnant des preneurs au paiement d'un arriéré locatif, la cour
d'appel de commerce se prononce sur la charge de la preuve de l'exécution de l'obligation de paiement.
Le tribunal de commerce avait fait droit à la demande en paiement de la bailleresse tout en rejetant sa
demande d'éviction.

Devant la cour, les appelants soutenaient s'être acquittés des loyers réclamés, bien que ne produisant
aucune quittance, et sollicitaient à titre subsidiaire que le serment soit déféré à l'intimée. La cour retient
que l'allégation de paiement, pour être accueillie, doit être étayée par des preuves.

Elle constate que les preneurs se bornent à des affirmations générales sans verser aux débats le moindre
élément probant de nature à établir la réalité des paiements allégués. Dès lors, leurs prétentions sont
qualifiées de simples allégations dépourvues de fondement factuel et juridique.

Le jugement de première instance est en conséquence confirmé.
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Texte intégral

وبعد المداولة طبقا للقانون.

ف الشل :

حيث تقدم السيد هشام (ب.) ‐و السيدة أمينة (ب.) بمقال بواسطة دفاعهما مؤدى عنه بتاريخ 16/03/2022 يستأنفان بمقتضاه الحم
منطوقه : ف ف الملف عدد 2003/8207/2021 و القاض مة التجارية بالرباط رقم 3584 بتاريخ 28/09/2021 فالصادر عن المح
الشل : بعدم قبول الطلب المتعلق بالإفراغ وقبول طلب الأداء. ف الموضوع : بأداء المدع عليهما لفائدة المدعية مبلغ 170.500,00
درهم كواجبات الراء عن المدة من 2018/10/01 إل 2021/05/31 ، ومبلغ 5000,00 كتعويض عن التماطل ، وحصر النفاذ المعجل

بخصوص واجبات الراء فقط ، وبتحديد الإكراه البدن ف حق المدع عليهما ف الأدن وبتحميلهما الصائر وبرفض باق الطلبات .

حيث بلغت المستانفة بالحم المطعون فيه بتاريخ 01/03/2022 ، و تقدمت باستنافها بتاريخ 16/03/2022 ، مما يون استئناف قد قدم
وفق صيغه القانونية صفة و أجلا و أداء فهو مقبول شلا

ف الموضوع :

حيث يستفاد من وثائق الملف و من الحم المطعون فيه أن السيدة فاطمة (ص.) تقدمت بمقال بواسطة دفاعها أمام المحمة التجارية
بالرباط و المؤدى عنه بتاريخ 07/06/2021 تعرض فيه أن المدع عليهما يتریان منها المحل التجاري الائن بزاوية [العنوان] " (د.
ــراء عــن المــدة مــن 2018/10/01 إلــف.) " القنيطــرة بسومــة شهريــة قــدرها 5500.00 درهــم ، وأنهمــا تقاعســا عــن أداء واجبــات ال
2021/05/31 أي ما مجموعه 170.500,00 درهم ، وأنه سبق لها أن وجهت إنذارا للمدع عليهما قصد أداء ما تخلذ بذمتهما إلا أنهما
رغم توصلهما بالإنذار بتاريخ 2020/10/13 لم يبادرا إل أداء ما تخلذ بذمتهما ، ملتمسة الحم عل المدع عليهما بأدائهما لها مبلغ
170.500,00 درهم الذي يمثل واجب الراء عن المدة من 2018/10/01 إل 2021/05/31 ، ومبلغ 5000 درهم كتعويض عن التماطل
، والحم بفسخ عقد الراء الرابط بينهما وإفراغهما هما ومن يقوم مقامهما أو بإذنهما مع جميع شواغلهما من المحل الائن بزاوية
[العنوان] (د. ف.) القنيطرة مع شمول الحم بالنفاذ المعجل وتحميلهما الصائر ، وتحديد مدة الإكراه البدن ف الأقص ، وأرفقت مقالها

بنسخة الإنذار مع محضر تبليغه وصورة طبق الأصل لعقد الراء.

وبناء عل مذكرة مرفقة بأصل عقد كراء للمدعية بواسطة نائبها بتاريخ 2021/09/14 والت التمست من خلالها ضمه لملف النازلة
. ما ورد بالمقال الافتتاح م بأقصوالح

و حيث إنه بعد إدراج القضية بعدة جلسات صدر الحم المشار إليه أعلاه و هو الحم المستأنف .

أسباب الاستئناف

حيث جاء ف أسباب الاستئناف بعد عرض موجز لوقائع الدعوى أن المستأنفين لم يتمنا من بسط أوجه دفعهما خلال المرحلة الابتدائية
لعدم تمنهما من الحضور للأسباب قاهرة وبالتال فإن المستأنف عليه تقاض بسوء نية مطالبا بواجبات کراء عن مدة مؤداة وأن طلب
المستانف عليه أواجبات الراء من شهر 2018/10/01 إل 2020/10/13 فيه نوع من التعسف علما أن العارضين كان يؤديان واجبات
الراء بشل منتظم دون الحصول عل وصولات لأن الفترة المطالب بها تزامنت مع جائحة كورونا وأن العارضة أمينة (ب.) قامت بعدة
تحويلات بنية لفائدة المستأنف عليه كان آخرها قبل صدور الحم المطعون فيه حاليا بالاستئناف وأن الواجبات الرائية من الاداءات
بسوء نية ويريد الإثراء عل الشهور السابقة لأدائهما للمستأنف عليه الذي تقاض مؤدى يلغ فإن آخر تحويل بن الدورية وبالتال
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حساب العارضين وأنه تطبيقا للمقتضيات القانونية فإن العارضين يتوجهان إل مجلسم الموقر قصد توجيه اليمين للمستأنف عليه
لتوصله بجميع واجبات الراء المدة المطالب بها ، ملتمسين أساسا إلغاء الحم الابتدائ والتصريح بعدم قبول الدعوى واحتياطيا إلغاء
الحم الابتدائ وبعد التصدي التصريح برفض الطلب واحتياطيا جدا الحم بتوجيه اليمين للمستأنف عليه لتوصله بجميع واجبات
يد السيد المستشار المقرر بين طرف راء المدة المطالب بها ابتدائيا مع ترتيب الآثار القانونية واحتياطيا أكثر الأمر بإجراء بحث علال

النزاع للوصول إل الحقيقة الت مفادها أن المستأنف عليه توصل بجميع واجباته الرائية وتحميل المستأنف الصائر .

أرفق المقال ب: نسخة حم و ط التبليغ.

جاء فيها تقدم الطرف المستأنف بمقال رام إل إدلاء المستأنف عليها بمذكرة جواب بواسطة نائبها بجلسة 08/09/2022 الت و بناء عل
استئناف الحم الصادر عن ابتدائية القنيطرة بتاريخ 2021/09/28 والقاض عليهما بأدائهما للعارضة واجبات کراء الشهور المتخلدة
بذمتهما عن المدة المتراوحة ما بين 2018/10/01 وتاريخ 2021/05/31 بحساب 5.500,00 جرهم شهريا وأن المقال الاستئناف المقدم
عل هذا النحو غير مقبول شلا ويتعين رفضه موضوعا وأ الطرف المستأنف لم يلف نفسه عناء الإدلاء ولو بحجة أو بداية حجة تؤكد
دون الإدلاء بوكالة خاصة عن ذلك وأن ما زعمه ف مزاعمه بل إن دفاع الطرف المستأنف سمح لنفسه توجيه اليمين القانونية حت
المقال الاستئناف مجرد من أي وسيلة ولا يمن للمحمة بأي حال من الأحوال الركون إليه ويتضح من المقال الاستئناف ما إلا وسيلة
من الوسائل للتعطيل والمغالطة الت دأب عليها الطرف المستأنف منذ توصله بالإنذار وأن العارضة تتحداه ف الأداء بما يزعمه ف الفترة
الفاصلة من تاريخ توصله بالإنذار إل الآن وأن ما جاء ف المقال مردود من أساسه ويتعين عل المحمة عدم الالتفات إليه ، ملتمسة

عدم قبول الاستئناف شلا الحم بعدم ارتازه عل أساس موضوعا و تحميل الطرف المستأنف كافة المصاريف.

وبناء عل إدراج القضية أخيرا بالجلسة المنعقدة بتاريخ 06/10/2022 تخلف عنها نائب المستانفين رغم التوصل بالمذكرة الجوابية
بتابة ضبط هذه المحمة لعدم تعينه محلا للمخابرة، وقررت المحمة اعتبار القضية جاهزة وجعل الملَّفِ ف المداولة قصد النطق

بالحم بجلسة 27/10/2022 مددت لجلسة 10/11/2022.

وحيث ان استئناف المستانفين مؤسس عل منازعتهما ف المديونية الت تدع المستانف عليها وقولهما ببراءة ذمتهما من الوجيبة
الرائية المطالب بها عل أساس انهما كانا يؤديانها بانتظام دون الحصول عل وصولات وان المستانفة امينة (ب.) قامت لفائدة
المستانف عليه بتحويلات بنية لفائدة المستانف والذي يريد الاثراء عل حسابهما، الا ان قولهما يبق مجرد من أي اثبات لعدم ادلائهما
بما يقوم حجة عل ادعائهما مما يبق معه سبب الطعن مفتقرا للأساس القانون والواقع ويتعين رده، و تحميل الطاعنين الصائر

اعتبارا لما آل إليها طعنها.

لهذه الأسباب

تصرح محمة الاستئناف التجارية بالدار البيضاء و ه تبت انتهائيا علنيا و حضوريا :

ف الشل: قبول الاستئناف

ف الموضوع : تأييد الحم المستأنف وتحميل المستأنفين الصائر.
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