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Résume en francais

Saisi d'un recours contre une décision de 1'Office marocain de la propriété industrielle et commerciale
ayant rejeté une opposition a l'enregistrement d'une marque, la cour d'appel de commerce était amenée
a se prononcer sur la portée de son controle juridictionnel et sur le risque de confusion entre les signes.
L'appelant, titulaire de la marque antérieure, soulevait l'irrégularité de la décision pour avoir été rendue
en langue étrangere et hors du délai 1égal, ainsi qu'une erreur d'appréciation de 1'Office quant a la
similitude des marques.

Sur le premier moyen, la cour se déclare incompétente, retenant que le contrdle de la 1égalité
administrative des décisions de 1'Office, notamment quant a la langue employée, reléve de la juridiction
administrative et non de la cour d'appel de commerce dont le controle se limite au bien-fondé de
'opposition. Elle écarte ensuite le moyen tiré du non-respect du délai de six mois prévu a l'article 148-3
de la loi 17-97, en précisant que la date a retenir pour l'appréciation de ce délai est celle de la décision
de 1'Office et non celle de sa notification.

Au fond, la cour procede a une comparaison des signes en conflit et conclut a I'absence de risque de
confusion pour le consommateur moyen. Elle releve que, malgré un élément verbal commun, les
différences visuelles, phonétiques et conceptuelles, notamment I'adjonction d'un terme distinctif et la
composition graphique d'ensemble, suffisent a écarter toute similitude.

Le recours est par conséquent rejeté et la décision de I'Office confirmée.
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