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Article(s) : 63 - 359 - Dahir portant loi n°®
1-74-447 du 11 ramadan 1394 (28 septembre

1974) approuvant le texte du code de procédure

civile (CPC)

Résumeée en francais

Justifie 1également sa décision la cour d’appel qui, pour rejeter la demande d’un abonné en reprise du
service et en indemnisation suite a la suspension de sa ligne téléphonique, retient que I'opérateur était
en droit d'interrompre ses prestations. En effet, ayant souverainement constaté que I’abonné avait lui-
méme demandé l'arrét du préléevement automatique et s’était ainsi soustrait a son obligation de payer les
factures de consommation, elle en a exactement déduit que ce manquement contractuel libérait

I'opérateur de ses obligations réciproques.

Résume en arabe
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