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Résume en francais

Confirmant un jugement du Tribunal de commerce, la Cour d’appel de commerce juge que 1’adjonction
d’'un terme purement descriptif d’une activité, tel que le mot « immobilier », a une marque ne saurait
constituer un acte de contrefagon. En effet, un vocable qui ne représente, dans le langage courant et
professionnel, que la désignation nécessaire et usuelle d'un service est dépourvu du caractére distinctif
exigé par la loi pour bénéficier de la protection conférée par le droit des marques. Par conséquent, un tel
terme ne peut faire 1’'objet d’'une appropriation exclusive, et son utilisation par un opérateur économique
pour qualifier son activité ne constitue ni un acte de concurrence déloyale, ni une atteinte a un droit
privatif. La Cour d’appel de commerce rappelle ainsi que la protection d’'une marque composite ne
s’étend pas a ses éléments qui, pris isolément, sont descriptifs, et fait prévaloir le principe d’antériorité
de '’enregistrement pour le radical principal de la dénomination. La demande en contrefacon et en
cessation d’'usage formée par le titulaire de la marque enregistrée postérieurement doit donc étre
rejetée.
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Version francaise de la décision

MOTIFS DE LA DECISION
LA COUR

Attendu qu'il ressort des pieces du dossier que 'appelante a procédé a I’enregistrement de sa marque «
IN MARRAKECH IMMOBILIER » a compter du 03/04/2023, et que l'intimée a enregistré sa marque «
INMARRAKECH » depuis le 17/06/2019, et I’a utilisée comme dénomination commerciale, ainsi qu'il
résulte du modele 7 de son registre du commerce numéro 93405 prés le Tribunal de commerce de
Marrakech, depuis le 15/01/2019. Qu'il est également établi que ’appelante et I'intimée ont toutes deux
enregistré leurs marques précitées aupreés de 1’Office Marocain de la Propriété Industrielle et
Commerciale (OMPIC) dans la classe 36, relative aux services immobiliers d’agence, de location et de
gestion. Qu’en conséquence, l'intimée est fondée a utiliser sa marque « INMARRAKECH » en raison de
I’antériorité de son enregistrement, conformément aux dispositions de 1’article 140 de la loi n°® 17-97.

Attendu que, s’agissant de I’élément « IMMOBILIER » de la marque de I’appelante, il ne revét pas le
caractere distinctif et nouveau énoncé a 'article 134 de la loi n°® 17-97, mais constitue une désignation
qui, dans le langage courant ou professionnel, n’est que la désignation nécessaire, générique ou usuelle
du service fourni en lien avec I'immobilier ; qu’il constitue par conséquent une exception a la protection
au sens dudit article 134, d’autant plus qu’il est notoire que les sociétés commerciales opérant dans le
secteur des services immobiliers ont coutume d’utiliser ce terme « IMMOBILIER » accolé a leur
dénomination ou a leur marque pour définir la nature de leur activité.

Attendu qu'’il ressort de ’examen du proces-verbal de saisie-description versé aux débats que celui-ci ne
fait pas mention d’'un usage par l'intimée de la marque de I’appelante en tant qu’ensemble indivisible,
avec toutes ses caractéristiques figuratives et verbales ; que par conséquent, le simple usage du terme «
IMMOBILIER » accolé a sa dénomination commerciale ou a sa marque légalement enregistrées, a le
supposer avéré, ne fait qu’exprimer la nature de son activité immobiliére et n’entraine de sa part aucune
atteinte a la marque de I'appelante.

Qu’en application du principe selon lequel 'appel ne peut nuire a I'appelant, il convient de confirmer le
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jugement entrepris en ce qu'il a déclaré la demande irrecevable.

PAR CES MOTIFS

La Cour d’appel de commerce de Marrakech, statuant publiquement et en dernier ressort :

En la forme : Déclare 1'appel recevable.

Au fond : Confirme le jugement entrepris et condamne 1’appelante aux dépens.
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