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Résumé en français

Le tribunal n’est pas tenu de faire droit à la demande de contre expertise présentée par l’employeur
lorsque le lien de causalité entre la maladie du salarié et son travail dans les mines a été etabli par
expertise tripartite.

Résumé en arabe

– إن الخبرة الطبية المنجزة ابتدائيا والمثبتة للعلاقة السببية بين المرض المهن و اشتغال الأجير بالقطاع المنجم، وثبوت ذلك بواسطة
خبرة قضائية ثلاثية، تعن لجوء محمة الاستئناف إل خبرة طبية مضادة، ما دام المشغل لم يثبت خلاف ذلن بمقبول.

Texte intégral

قرار  عدد: 770، المؤرخ ف: 17/6/2009، ملف  إجتماع عدد: 124/5/1/2008
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و بعد المداولة طبقا للقانون .

حيث يستفاد من مستندات الملف، ومن القرار المطعون فيه المشار إل مراجعه أعلاه أن المطلوب الأول ف النقض أفض بتصريح
م قضمة وتمام الإجراءات صدر حالمح خدمة مشغلته الطالبة، وبعد التصريح عل تعرض له وهو ف لدى من يجب  بمرض مهن
باعتبار المرض ‐السيليوز‐ الذي أصيب به مرضا مهنيا والحم عل المدع عليها بأدائها له إيرادا عمريا سنويا مبلغه 18634,33
درهم ابتداء من 8-9-04 مع تحميلها الصائر وشمول الحم بالنفاذ المعجل وإخراج شركة التأمين أكسا من الدعوى تم تأييده استئنافيا

بمقتض القرار المطلوب نقضه.

ف شأن قبول الطلب ف مواجهة شركة التأمين أكسا:

حيث أن شركة التأمين أكسا لم يحم عليها بشء وأن توجيه النقض ضدها غير مقبول لانتفاء المصلحة لأحام الفصل الأول من ق.م.م

ف شأن الفرع الأول من الوسيلة الأول ف النقض:

تعيب الطاعنة عل القرار نقصان التعليل الموازي لانعدامه وخرق مقتضيات الفصل 50 من ق.م.م. وخرق حق الدفاع وعدم الارتاز
عل أساس، ذلك أنها طالبت استئنافيا بإجراء خبرة طبية ثلاثية عل المطلوب تسند لثلاثة خبراء مختصين ف البنوموكونيوز المهن من
بينهم رئيس مركز استشاف فن معين من طرف وزير الصحة العمومية مع تليفهم بتحديد تاريخ الإصابة بالمرض وما إذا كانت هناك
علاقة سببية بينة العمل لون الخبرة المنجزة ابتدائيا لم تحدد تاريخ الإصابة كما أنها لم تفصل ف العلاقة السببية إلا أن محمة
الاستئناف ردت الدفع بعلة ناقصة  مفادها أن الخبرة الابتدائية أنجزت من طرف ثلاثة أطباء بمستشف ابن زهر بمراكش والحال أنها لا
تنازع فيما أوردته المحمة بل إنها تنازع ف عدم تحديد تاريخ الإصابة وف العلاقة السببية وهو ما لم تفصل فيه المحمة مما يجعل

قرارها عرضه للنقض.

لن حيث إن الثابت اشتغال المطلوب بقطاع منجم وهو ما يجعله عرضة للأمراض المهنية، وأنه بتاريخ 7-9-04 أفض لدى من يجب
بتصريح بالمرض المهن (السليوز) مثبت بشهادة طبية أولية بنفس التاريخ أكدت قيام العلاقة السببية بين المرض والعمل وحددت
تاريخ الإصابة، والخبرة القضائية المأمور بها ابتدائيا أكدت بدورها العلاقة المذكورة وهو ما لم تثبت الطاعنة ‐المشغلة‐ خلافه مما لم
كن معه محمة الاستئناف ف حاجة للأمر بإجراء خبرة طبية مضادة فان قرارها بما انته إليه معللا تعليلا سليما والوسيلة لا سند لها.

لهذه الأسبـاب

قض المجل الأعل بعدم قبول الطلب ف مواجهة شركة التأمين أكسا وبرفضه ف الباق وبتحميل الطالبة الصائر.

وبه صدر الحم  وتل ف الجلسة العلنية المنعقدة بالتاريخ المذكور أعلاه بقاعة الجلسات العادية بالمجلس الأعل بالرباط. وكانت الهيئة
الحاكمة متركبة من السيد رئيس الغرفة الحبيب بلقصير  والمستشارين السادة: عبد اللطيف الغازي مقررا ويوسف الإدريس وملية

بنزاهير والزهرة الطاهري أعضاء وبمحضر المحام العام السيد نجيب بركات وكاتب الضبط السيد سيد احماموش.
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