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Base légale

Article(s) : 52 - 54 - 62 - 64 - Dahir n°® 1-22-34 du 23

chaoual 1443 (24 mai 2022) portant promulgation de la

loi n° 95-17 relative a l'arbitrage et a la médiation

conventionnelle Source
Article(s) : 3 - Dahirn® 1-07-169 du 19 kaada 1428 (30 Non publiée
novembre 2007) portant promulgation de la loi n°

08-05 modifiant et complétant le dahir portant loi n°

1-74-447 du 11 ramadan 1394 (28 septembre 1974)

approuvant le texte du code de procédure civile

Résume en francais

Saisie d’un recours en annulation d’une sentence arbitrale condamnant une ancienne dirigeante a
indemniser la société pour des paiements effectués sans factures, la cour d’appel de commerce examine
les moyens de nullité limitativement énumérés par la loi sur l’arbitrage. L’appelante invoquait
principalement le dépassement par le tribunal arbitral de sa mission, la violation des regles procédurales
relatives a la fixation des honoraires des arbitres et a la notification de la sentence, ainsi qu’une
contradiction dans le dispositif. La cour écarte le moyen tiré du dépassement de mission, retenant, apres
examen du pacte d’arbitrage, que la mission confiée aux arbitres couvrait I’ensemble des paiements sans
factures et ne se limitait pas aux seuls griefs expressément détaillés. Elle rappelle que le recours en
annulation n’autorise pas un réexamen du fond du litige, rendant irrecevable la production de nouvelles
piéces, telles que des factures non soumises aux arbitres. La cour juge également que les irrégularités
alléguées quant a la fixation des honoraires des arbitres ne figurent pas parmi les cas de nullité prévus
par l'article 62 de la loi 95-17. De méme, le non-respect du délai de notification de la sentence n’est pas
sanctionné par la nullité et n’a causé aucun grief a I’appelante qui a pu exercer son recours. Enfin, la
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Jma

cour ne releve aucune contradiction dans le dispositif de la sentence, la condamnation au fond étant
simplement inférieure au montant déclaré recevable en la forme. En conséquence, le recours en
annulation est rejeté et I'exécution de la sentence arbitrale est ordonnée.
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Version francaise de la décision

Cour d’Appel

Attendu que, s’agissant du grief formulé par la demanderesse au recours a ’encontre de la sentence
arbitrale, tenant a ce que la formation arbitrale aurait statué sans se conformer a la mission qui lui était
confiée, aurait statué sur des questions non couvertes par l'arbitrage et aurait excédé les limites de la
convention d’arbitrage, il apparait que, contrairement au moyen qu’elle invoque, il ressort de I’examen de
la mission de la formation arbitrale, telle que stipulée dans la convention d’arbitrage signée le
04/03/2024 par les parties, leurs conseils et les trois arbitres, et jointe a la requéte de la demanderesse
au recours, notamment a la fin de sa page 3, que le point relatif au versement par Madame Alia (H.) d'un
montant de 1 million de dirhams a titre d’honoraires a un avocat sans 1’accord des autres associés, sans
I’obtention de factures et sans justificatif dudit paiement, faisait bien partie de la mission. De plus, ce
point ne concerne pas uniquement le montant des honoraires versés a Maitre Abderrahim (M.), mais la
mission de la formation arbitrale englobait toutes les sommes d’argent versées par Madame Alia (H.)
sans qu’elle n’ait recu de factures en contrepartie, ce qui a été abordé a la page 4 de la convention
d’arbitrage. Par conséquent, la formation arbitrale n’a pas excédé les limites de la convention
d’arbitrage, et le moyen, étant infondé, doit étre rejeté.

Attendu que, s’agissant du grief fondé sur 1'obtention par la demanderesse au recours de factures
justifiant les honoraires versés a l’avocat, il ne ressort d’aucune piece du dossier que la demanderesse au
recours ait produit lesdites factures, mentionnées dans sa requéte, devant la formation arbitrale durant
la procédure d’arbitrage. Et que leur production pour la premiére fois en cause d’appel est en
contradiction avec 1'objet de sa présente action en annulation de la sentence arbitrale, recours dont le
législateur marocain a limitativement énuméré les cas d’ouverture par les dispositions de I'article 62 de
la loi n° 95.17 relative a I’arbitrage et a la médiation conventionnelle, lesquelles ne permettent pas
I’examen du fond du litige devant la juridiction statuant sur le recours en annulation. En conséquence, et
en 'absence de preuve de la production par la demanderesse au recours des factures visées dans sa
requéte durant la procédure d’arbitrage, le moyen qu’elle invoque pour ’annulation de la sentence
arbitrale est infondé et doit étre rejeté.

Attendu que, s’agissant de I’'argument soulevé par la demanderesse relatif a la violation des dispositions
de la clause 4 de l'article 8 de la convention d’arbitrage et a la transgression des dispositions de 1'article
52 de la loi n°® 95.17, il ne saurait, de maniere générale, étre fondé un recours en annulation de la
sentence arbitrale sur la question des honoraires d’arbitrage, ceux-ci n’étant pas considérés comme une
partie du litige. De plus, la fixation de ces honoraires résulte d’un accord entre les parties et la formation
arbitrale. Et le prononcé d’une sentence arbitrale distincte relative a la fixation des honoraires, tel que
soutenu par la demanderesse au recours dans sa requéte, n’est pas de nature a affecter la sentence
statuant sur le fond du litige. Et le 1égislateur marocain n’a pas inclus ce motif parmi les causes
d’annulation des sentences arbitrales, limitativement énumérées par les dispositions de 1'article 62 de la
loi n° 95.17. Partant, ce que la demanderesse au recours soutient a cet égard est dénué de fondement et
doit étre rejeté.

Attendu que, s’agissant de I’argument soulevé par la demanderesse au recours tiré de la violation du
premier alinéa de I'article 54 de la loi n°® 95.17, au motif qu’elle n’aurait regu une copie de la sentence
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entreprise que le 09/10/2024, bien que celle-ci ait été rendue le 30/09/2024, sachant que le premier
alinéa de l'article 54 de la loi n°® 95.17 dispose que « la formation arbitrale remet a chacune des parties
une copie de la sentence arbitrale dans un délai de sept (7) jours a compter de son prononcé », il
convient de relever, d'une part, que ce motif ne saurait justifier ’annulation de la sentence arbitrale,
considérant que les dispositions de l’article 54 invoqué ne prévoient aucune sanction affectant la
sentence arbitrale en cas de non-respect du délai y mentionné. D’autre part, la demanderesse au recours
n’a subi aucun préjudice, quelle que soit la date a laquelle elle a recu la sentence arbitrale, dés lors
qu’elle a pu exercer son droit de recours en annulation, objet de la présente instance. Ce qui rend le
moyen invoqué a cet égard infondé et entraine son rejet.

Attendu que, s’agissant du grief soulevé par la demanderesse relatif a une contradiction dans le dispositif
de la sentence arbitrale entre sa partie sur la forme et sa partie sur le fond, ce motif ne peut étre
considéré comme I'une des causes d’annulation prévues limitativement par les dispositions de 1’article 62
de la loi n° 95.17. De plus, apres examen par la Cour du dispositif de la sentence arbitrale, aucune
contradiction n'y a été relevée, dés lors qu'il a statué, sur la forme : par I'admission de la demande de
I'intimée a hauteur d’un montant de 455.729,85 dirhams représentant I'impot di par la demanderesse a
I'arbitrage en conséquence du paiement d’un montant de 1.519.099,50 dirhams sans facture, et par
l'irrecevabilité du surplus des demandes de la demanderesse a 1'arbitrage pour la forme. Et, sur le fond :
il a condamné la défenderesse, Madame Alia (H.), a payer a la demanderesse a l'arbitrage, la société
(F.S.) en la personne de son représentant légal, une indemnité représentant 1'impot da par la
demanderesse a l'arbitrage en conséquence du paiement de sommes sans facture, fixée a la somme de
439.358,74 dirhams. Ladite sentence ne comporte aucune contradiction dans son dispositif, puisqu’elle a
condamné Madame Alia (H.) a payer a l'intimée un montant inférieur a celui admis sur la forme. En
conséquence, le moyen avancé par la demanderesse au recours a cet égard est infondé et ne saurait,
partant, étre retenu.

Attendu que, sur la base de ce qui précede, il y a lieu de rejeter la demande d’annulation. Ce,
conformément aux dispositions de 1’article 64 de la loi n® 95-17, qui prévoit que si la cour d’appel
compétente rejette I’action en annulation ou la déclare irrecevable, et de maniere générale si elle ne fait
pas droit a I’action en annulation, elle doit d’office ordonner 1’exécution de la sentence arbitrale. En
conséquence de quoi, la Cour a décidé d’appliquer ledit article.

Attendu qu'il y a lieu de condamner la demanderesse au recours aux dépens.
PAR CES MOTIEFS,

La Cour d’appel de commerce de Casablanca, statuant publiquement, en dernier ressort et
contradictoirement,

En la forme : Déclare recevable le recours en annulation.

Au fond : Le rejette et ordonne 1’exécution de la sentence arbitrale rendue le 30/09/2024 par la
formation arbitrale composée des arbitres Monsieur Moulay Mohammed (H. G.), Monsieur Abdelkader
(A.) et Monsieur Allal (F.), et condamne la demanderesse au recours aux dépens.

Ainsi jugé et prononcé les jour, mois et an que dessus par la méme formation ayant participé aux débats.
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