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Résume en francais

Saisie d'une requéte en rectification d'erreur matérielle, la cour d'appel de commerce était amenée a se
prononcer sur la distinction entre 1'erreur de calcul et I'erreur de jugement affectant le montant d'une
condamnation. La partie requérante soutenait que la cour avait commis une simple erreur arithmétique
en retenant une base de calcul pour des redevances de gestion inférieure a celle due, ce qui avait
substantiellement minoré le montant alloué. La cour rappelle que la rectification n'est ouverte que pour
les erreurs matérielles pures, telles qu'une erreur de plume ou de calcul, qui n'affectent pas la substance
de la décision et la chose jugée. Or, la cour releve qu'en retenant un montant de redevance spécifique,
elle n'a pas commis une erreur de calcul mais a procédé a une appréciation dans les motifs mémes de sa
décision. Des lors, la cour qualifie cette contestation non d'erreur matérielle, mais d'erreur de jugement
ou de raisonnement. Une telle erreur ne peut étre corrigée par la voie de la rectification et ne peut étre
contestée que par l'exercice des voies de recours appropriées. En conséquence, la requéte en
rectification est rejetée.
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