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Abstract
Mots clés
Théme Requéte en interprétation, Rejet de la demande,

Modification d'un jugement, Interprétation d'un
arrét, Expulsion, Dispositif, Clarté du dispositif,
Bail commercial, Autorité de la chose jugée

Voies de recours

Base légale

Article(s) : 19 - Dahir n°® 1-97-65 du 4 kaada 1417 (12
février 1997) portant promulgation de la loi n°® 53-95
instituant des juridictions de commerce

Article(s) : 328 - 429 - Dahir portant loi n° 1-74-447
du 11 ramadan 1394 (28 septembre 1974) approuvant
le texte du code de procédure civile (CPC)

Source
Non publiée

Résume en francais

La requéte en interprétation d’un arrét ne saurait prospérer lorsque son objet réel est de modifier le
dispositif de la décision en y ajoutant une condamnation qui n’y figure pas. La Cour d’appel de commerce
rappelle que l'interprétation d’une décision de justice suppose, pour étre recevable, que son dispositif
soit affecté d’une obscurité ou d'une ambiguité rendant sa compréhension incertaine. Tel n’est pas le cas
lorsque les termes du dispositif, tout comme les motifs qui le soutiennent, sont clairs, précis et dénués de
toute équivoque. En effet, le recours en interprétation ne peut servir de prétexte pour réformer un arrét,
ni pour opérer une suppression ou une adjonction a ce qui a été jugé. Accéder a une telle demande
reviendrait a méconnaitre I'autorité de la chose jugée, particulierement lorsque la partie demanderesse,
n’ayant pas elle-méme interjeté appel du jugement rendu par le Tribunal de commerce ni formé de
demandes en cause d’appel, cherche a obtenir par cette voie une disposition qu’elle a omis de solliciter.
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Version francaise de la décision

LA COUR
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En la forme : Attendu que la requéte a été formée dans les conditions et formes légalement prescrites, il y
a lieu de la déclarer recevable.

Au fond : Attendu qu’il résulte des pieces du dossier que I'arrét dont I'interprétation est sollicitée a été
rendu sur l'appel interjeté par I'intimé, en application du principe prohibant I’aggravation du sort de
I'appelant, et ce, dans la limite des moyens relatifs a sa demande reconventionnelle, laquelle n’avait pas
été accueillie par le Tribunal de commerce au motif du défaut de versement des droits judiciaires
afférents a ses prétentions, a la lumiére du rapport d’expertise ordonné par ledit tribunal pour évaluer les
éléments du fonds de commerce ; que ledit jugement n’a pas été frappé d’appel par la requérante,
laquelle n’a formé aucune demande en cause d’appel ; que, par conséquent, sa requéte tendant a I’ajout
de la mention susvisée au dispositif de I'arrét est dénuée de fondement juridique et porterait atteinte a
I'autorité de la chose jugée.

Attendu, en outre, que l'interprétation d’une décision de justice suppose que son dispositif soit entaché
d’obscurité, rendant sa portée inintelligible ; qu’or, en I’espece, le dispositif de 1’arrét, de méme que ses
motifs, sont clairs, explicites, ne souffrent d’aucune ambiguité et ne sauraient préter a interprétation ;

qu’il est de principe que la procédure d’interprétation ne peut étre un moyen de modifier la décision, d'y
retrancher ou d'y ajouter quoi que ce soit ; qu'il s’ensuit que la demande d’interprétation est mal fondée.

PAR CES MOTIFS
La Cour d’appel de commerce de Marrakech, statuant publiquement, par défaut et en dernier ressort.
En la forme : Déclare la requéte recevable.

Au fond : La rejette et condamne la requérante aux dépens.
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