JURISPRUDENCE.ma

Le défaut de reddition par
I’arbitre d’'une sentence distincte
sur sa competence ne figure pas

parmi les cas d’annulation

limitativement enumeres par la
loi (CA. com. Casablanca 2024)


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/le-defaut-de-reddition-par-larbitre-dune-sentence-distincte-sur-sa-competence-ne-figure-pas-parmi-les-cas-dannulation-limitativement-enumeres-par-la-loi-ca-com-casablanca-2024/

Identification
Ref Jc‘éi'fé??‘"& e Pays/Ville N° de décision
36070 pb Maroc / Casablanca 6511
commerce
Date de décision N° de dossier Type de décision Chambre
26/12/2024 5685/8230/2024 Arrét
Abstract
Mots clés
Sentence arbitrale, Rejet du recours, Recours en
Theéme annulation, Ordre d'exécution de la sentence,
Voies de recours contre la sentence arbitrale, Dépot de la sentence au greffe, Compétence de
Arbitrage l'arbitre, Caractére limitatif des cas d'annulation,
Arbitrage, Absence de sentence distincte sur la
compétence

Base légale

Article(s) : 32 - 55 - 62 - 64 - Dahir n° 1-22-34 du 23
chaoual 1443 (24 mai 2022) portant promulgation de
la loi n° 95-17 relative a I'arbitrage et a la médiation
conventionnelle

Source
Non publiée

Résume en francais

Saisi d'un recours en annulation d’une sentence arbitrale ayant ordonné l’expulsion d’un preneur
commercial et sa condamnation au paiement d’arriérés locatifs, la cour d’appel de commerce examine la
validité de la procédure arbitrale. L’appelant invoquait la violation de l’article 32 de la loi 95-17, au motif
que l'arbitre n’avait pas statué sur sa compétence par une décision distincte, ainsi que le défaut de dépot
de la sentence au greffe prévu par l'article 55 de la méme loi. La cour écarte le premier moyen en
rappelant que 1’absence de décision indépendante sur la compétence ne constitue pas un cas
d’annulation au sens de I’énumération limitative de ’article 62 de ladite loi. Elle ajoute que la
compétence de l'arbitre était au demeurant établie par I’acte de mission non contesté. Le second moyen
est également rejeté, la cour constatant que la preuve du dépot de la sentence au greffe était bien versée
aux débats. Par conséquent, le recours est rejeté et, en application de l'article 64 de la loi 95-17, la cour
ordonne d’office I’exequatur de la sentence arbitrale.
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Version francaise de la décision

Cour d’appel

Attendu que, s’agissant du grief soulevé par la requérante a I’encontre de la sentence arbitrale, tiré de la
violation des dispositions de l'article 32 de la loi 17-95, au motif que l'instance I’ayant rendue n’aurait pas
statué par une décision distincte sur la validité ou les limites de sa compétence, ni sur la validité de la
convention d’arbitrage, ce qui exposerait ladite sentence a I’annulation ; outre le fait que ledit grief ne
constitue pas 'un des cas d’annulation limitativement énumérés a l'article 62 de la loi précitée, il est
établi, d’apres l'acte de mission et la sentence arbitrale, que la compétence de l'instance arbitrale
découle dudit acte, signé par l'arbitre et les parties, par lequel I'arbitre a exprimé son acceptation de la
mission, et lequel acte n’a pas fait I’objet d'un recours de la part de la requérante dans le délai 1égal ; ce
dont il résulte que le grief susvisé est inopérant et doit, par conséquent, étre écarté.

Attendu que, s’agissant de I’argumentation de la requérante relative au défaut de dépot de la sentence
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arbitrale au greffe, en violation des dispositions de 1’article 55 de la loi 17-95 ; contrairement a ses
allégations, il ressort de la demande de dépot de la sentence arbitrale produite par I'intimée avec son
mémoire en réponse, que cette derniere a déposé la sentence arbitrale au greffe du Tribunal de
commerce de Casablanca le 31/10/2024, ainsi qu’en atteste le visa du greffe apposé sur ladite demande ;
de sorte que le grief invoqué est dénué de fondement et doit, par conséquent, étre écarté.

Attendu qu’en conséquence de ce qui précede, les motifs d’annulation soulevés par la requérante n’étant
pas fondés, il y a donc lieu de rejeter la demande d’annulation et d’ordonner I’exécution de la sentence
arbitrale, en application des dispositions du premier alinéa de 1'article 64 de la loi 17-95, lequel dispose
que : « Si la cour d’appel compétente rejette la demande d’annulation ou la déclare irrecevable et, d'une
maniere générale, si elle ne fait pas droit a la demande d’annulation, elle doit ordonner d’office
I'exequatur de la sentence arbitrale. Sa décision est définitive. »

PAR CES MOTIFS

La Cour d’appel de commerce de Casablanca, statuant publiquement, contradictoirement et en dernier
ressort :

En la forme : Déclare le recours en annulation recevable.

Au fond : Le rejette ; Condamne la requérante aux dépens ; Ordonne 1’exécution de la sentence arbitrale
rendue le 30/10/2024 dans le dossier n° 003/2024 par I’arbitre Tarik (S.).

Ainsi jugé et prononcé les jour, mois et an que dessus par la méme composition qui en a délibéré.
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