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Résume en francais

Saisi d'un appel contre un jugement ayant déclaré irrecevable une action en recouvrement de créance, le
tribunal de commerce avait retenu une discordance entre la dénomination sociale de la société débitrice
visée dans l'assignation et celle figurant sur les piéces contractuelles. L'établissement bancaire appelant
soutenait que la dénomination en langue francaise, seule utilisée dans les documents de la société, devait
prévaloir sur sa transcription en langue arabe dans l'acte introductif d'instance. La cour d'appel de
commerce écarte ce moyen en rappelant qu'en application de la loi relative a I'unification, 1'arabisation et
la marocanisation de la justice, la langue arabe est la langue officielle des procédures et des jugements.
La cour retient des lors que la seule dénomination pertinente pour apprécier la recevabilité de 1'action
est celle libellée en arabe dans I'exploit introductif. La discordance avérée entre cette derniere et les
piéces produites rend la demande irrecevable au visa des articles 1 et 32 du code de procédure civile. Le
jugement entrepris est en conséquence confirmé.
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