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Résume en francais

La cour d'appel de commerce se prononce sur les conditions de recevabilité de 1'action en vente forcée
d'un fonds de commerce nanti. Le tribunal de commerce avait déclaré la demande irrecevable pour un
vice de procédure dans la notification de la mise en demeure. L'appelant soutenait la régularité de la
mise en demeure au regard des stipulations contractuelles et contestait I'application des regles relatives
a la signification des actes de procédure. La cour écarte ce moyen et substitue ses propres motifs,
retenant que l'action en vente du fonds de commerce, fondée sur l'article 114 du code de commerce, est
subordonnée a l'inscription préalable du nantissement garantissant la créance invoquée. Or, il ressort de
'extrait du registre de commerce que la créance objet du litige n'était pas inscrite, privant ainsi le
créancier de la qualité de créancier nanti inscrit pour cette dette spécifique. A titre surabondant, la cour
releve l'irrégularité de la mise en demeure, d'une part faute de production de 1'acte lui-méme permettant
d'en vérifier le contenu, et d'autre part en raison de son envoi a une adresse erronée, ce qui exclut toute
réception effective par le débiteur. Dés lors, la cour rejette 'appel et confirme le jugement entrepris, bien
que par substitution de motifs.

L’absence d'inscription du nantissement sur le fonds de commerce au registre de commerce prive le créancier du droit d’en demander la vente forcée (CA. com. Casablanca 2022)

2/4


https://www.jurisprudence.ma/decision-theme/nantissement/
https://www.jurisprudence.ma/decision-theme/suretes/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/vente-de-fonds-de-commerce/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/substitution-de-motifs/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/rejet-de-la-demande/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/realisation-du-nantissement/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/opposabilite-du-nantissement/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/notification/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/nantissement/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/irregularite-de-la-notification/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/inscription-au-registre-de-commerce/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/inscription-au-registre-de-commerce/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/fonds-de-commerce/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/defaut-dinscription/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/defaut-dinscription/
https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/labsence-dinscription-du-nantissement-sur-le-fonds-de-commerce-au-registre-de-commerce-prive-le-creancier-du-droit-den-demander-la-vente-forcee-ca-com-casablanca-2022/

Texte intégral

sl s dglaall ang

oSall slnitay Ciifiug (04/08/2021 f,liy die sude lifiul Jlias lpaloe Zhowls (3 5 b -0) Luwde croadi duga
allall S5 auny punlall ¢ 1278/8214/2016 sae Alall 3 26/09/2016 g ,lis 2667 sae Lol &y laill taSaall e soliall
- Alall waily Jpani po

:JS.[ZJI‘_:‘A
Aliiwy! Jlall G o5 Las ccilimall (Sall wiily (5 o) -ob o) Luwde dellall o iy o e Glall Julo ¥ @l euya
.dﬂ{@fﬁlwuj;bfj)}u;fj&mwlk\”aw L4 giusoa

sl o idl Jliay Lpolae Tawlgy crondi (13 -5 b ) T 3o Liliasall o 4 ¢ palaall (Sallg aloll 51l ora olituy cua
Laays 115.995,33 i g sames Linyi lule euall cinie Ll 4 cimye , 25/04/2016 zslis Lll alatll taSaall
Sl Jasall o520l (6, atll Jan¥) s (Sall Ll (8, Latll Zigae oo 114 il ] 3 by lis] i, ol e cuital
fals oane Olus (i) aulls Biye o Jilall lianiy Jaasdl ST pe bl [olsiall] 3ikey oilSI 53008 sae (s Ll

e Edseis oAl aley 8 alal 85 5umy 1l
SVl akll g s go (<Al 26/09/2016 fu sl bl 2y latll ZaSaall e juial dipa s
s litiwd! olewl

aday dyiims LaSaall i cond @il cadsll & o ol el Gull e 5Y1 ane s Jalaill o lads Sl dielall Cuyai cugas
LI fals Guls oleleaiwd! juld ge Saniy ill aad oo 39 Juadll lilitw! il olelia] Jslu anal ggeall S
emiiall say o clli Hiad ls puliill e Logs 15 ime o ymay Ay ilall o, Ul pran iy agall o 11 aadl ol ey, Lyl Jilu i
Jianiy oty Jlall 3is sua oo (Sally Ciliuell (Kol oGl Guotlly iliwall (KAl 5 50ine 2aSaoll dilaal il

oS Dy JGall 38,05 . ilall Lle Cailiwall

st s ileaiw! pass Wule ailiwall cuslagy Caliwall gl G joan 22/09/2022 fuulay dpmdll glhol e el
20/09/2022 iuulal 1Al slaill g &l glanll ipcndll jan 808 4y cullas

- odhel il guall Lalitia! aa ol die Ual) luali cuga

Tgae oo 114 olall laliiw! ¢ Ll JadU Jlaa ¥l pally sseall abmsy) (e s oo called dailiwall of alole 4l cuag
el el e Suany o ool Ja¥1 e Lagiss agiall ogisall ilally bl 55ng 4l e aii 5, 5Saall Solall 6 ¢ 5Ll
sl Doliia! s, aill Juo¥ s clanati 2ailianall ciilS ls p.d. 3 oo 1219 Jumill i lule o suniall ol Yl eligiul aay

L’absence d'inscription du nantissement sur le fonds de commerce au registre de commerce prive le créancier du droit d’en demander la vente forcée (CA. com. Casablanca 2022)

3/4


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/labsence-dinscription-du-nantissement-sur-le-fonds-de-commerce-au-registre-de-commerce-prive-le-creancier-du-droit-den-demander-la-vente-forcee-ca-com-casablanca-2022/

ol Ja¥l e Ly wndi WY Lhi e 4 Juall 2" gdsai J g saoll alé 23/12/2010 & ¢h5all odll aiay culill
23/12/2010 i ¢ 53001 yoyill sie ¢ sunse o illy 5 laill Juo¥l pund Laulb dile a5 il oaall ol il e Cailiuell
aulof ol Ll e Mamd « aliy a1 Baiaty 2dlaall o o Sati is e CGiliwall "7" £ saly e 542 o850 100.000,00 ey
Sl aig Ll oolsiall dgyme i 2S5l dindlay 14/04/2016 foly pas ills Wule Cailiuall i) july onnay
¥ il e sgdhe ¢ dulbaiall SWISEN e 5850 (sue dudlyal Jyunill Ji8 5,laill dgae opa 114 Bolall Iolitu! dgea 5 b yidiall oYL
ols Lals « el daell 4 Jusgin of ouain Laily olaill Jad Jloa ¥l wndl gsil@ll 31 iyl HIIYT din si sme (S
Stall [olsnall] Baskay I 1Y) aun s 8 o3 il plotall Wla ¢ LUI ¢ [oloall] Gisk o8 stall Lule Cailiwall olie
oSl aglis Ll Ul Syl o)y by cunigs (bl dape delall b oo 5)lall ¢ siall gan 4ae (Gn Las ¢ eliagyl!

ity e Silall oy pe soal dlay il

ol iyl
ity Lilee Wilguil ea s sLondl llly 2, Lol UEtuY] LaSas 7 e
- sltnwy! Jd ¢ JSal! &

il e Silall oy pe Cailiuall (Sal aylig sa e paamsall & —

L’absence d'inscription du nantissement sur le fonds de commerce au registre de commerce prive le créancier du droit d’en demander la vente forcée (CA. com. Casablanca 2022)

4/4


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/labsence-dinscription-du-nantissement-sur-le-fonds-de-commerce-au-registre-de-commerce-prive-le-creancier-du-droit-den-demander-la-vente-forcee-ca-com-casablanca-2022/

