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Source

Base légale Non publiée

Résume en francais

Saisi d'un appel contre un jugement ayant prononcé la nullité d'une cession de fonds de commerce, la
cour d'appel de commerce examine 1'opposabilité d'un acte sous seing privé a un adjudicataire de
I'immeuble dans lequel le fonds est exploité. Le tribunal de commerce avait fait droit a la demande en
nullité formée par l'adjudicataire de I'immeuble.

Les appelants, cédant et cessionnaire du fonds, soulevaient principalement l'irrecevabilité de 1'action
pour défaut de qualité a agir de 1'adjudicataire, tiers au contrat, ainsi que la prescription de l'action en
nullité. La cour écarte ces moyens en retenant que l'acte litigieux, faute de réunir les éléments essentiels
du contrat de vente et de respecter les formalités prévues par le code de commerce, ne constitue qu'un

simple ésli et non un contrat de cession.

La cour releve en outre que, conformément a l'article 83 du code de commerce, 1'acte n'a pas été
enregistré, ce qui le rend inopposable aux tiers. Dés lors, les appelants ne sauraient se prévaloir a
I'encontre de l'adjudicataire des regles relatives a la relativité des contrats ni lui opposer la prescription.

Le jugement pronongant la nullité de 'acte est par conséquent confirmé.
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