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Résume en francais

Saisi d'un appel contre un jugement de condamnation au paiement du solde de factures, la cour d'appel
de commerce examine la force probante des bons de livraison contestés par le débiteur. Le tribunal de
commerce avait fait droit a la demande en se fondant sur une expertise judiciaire ayant conclu a la réalité
de la créance. L'appelant soutenait n'étre pas le véritable débiteur, au motif que les bons de livraison
étaient libellés au nom d'une autre société. La cour écarte ce moyen en relevant que lesdits bons portent
la signature et le cachet de l'appelante et que cette signature n'a fait 1'objet d'aucune contestation
sérieuse. Elle rappelle, au visa de l'article 431 du dahir formant code des obligations et des contrats, que
la partie a laquelle on oppose un acte sous seing privé doit en désavouer formellement son écriture ou sa
signature, faute de quoi l'acte est tenu pour reconnu. La cour retient en outre que le débiteur avait
effectué des paiements partiels et que son représentant 1égal avait sollicité un délai aupres de 1'expert
pour parvenir a un reglement amiable, ce qui corrobore la reconnaissance de la dette. Dés lors, la
demande de contre-expertise est jugée non fondée et le jugement entrepris est confirmé en toutes ses
dispositions.
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