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Résume en francais

Saisi d'un appel contre un jugement ayant rejeté l'action en responsabilité du titulaire d'un compte
courant contre son établissement bancaire, la cour d'appel de commerce examine les conditions
d'engagement de cette responsabilité pour gestion fautive. Le tribunal de commerce avait écarté la
demande d'indemnisation. L'appelant soutenait que la responsabilité de la banque était engagée du fait
du rejet de chéques pour défaut de provision, de prélevements injustifiés et du refus de communication
des relevés de compte. La cour écarte le moyen tiré d'un prélevement abusif, relevant a la lecture des
pieces comptables que le montant contesté ne constituait pas un préléevement au profit d'un tiers mais
correspondait au solde débiteur antérieur du compte. Elle retient également que le rejet des cheques
était justifié, les relevés produits démontrant que le compte présentait un solde négatif a la date de leur
présentation. La cour rappelle en outre que la demande d'expertise ne saurait pallier la carence du
demandeur dans I'administration de la preuve des éléments constitutifs de la responsabilité. Faute pour
le client d'établir 1'existence d'une faute, d'un préjudice et d'un lien de causalité, sa demande
indemnitaire ne peut prospérer. Le jugement entrepris est en conséquence confirmé en toutes ses
dispositions.
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