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Résume en francais

Saisi d'un appel contestant une condamnation au paiement de dommages-intéréts, la cour d'appel de
commerce examine les conditions de mise en cause de l'assureur du responsable et la force probante des
documents justifiant le préjudice. Le tribunal de commerce avait condamné 1'auteur du dommage a
indemniser la victime du colt des réparations. L'appelant soulevait un défaut de motivation tenant a
I'absence de réponse sur sa demande d'intervention forcée de son assureur, ainsi que le défaut de force
probante des factures produites par la victime. La cour écarte le moyen procédural en relevant que
I'appelant n'avait pas formulé de demande d'intervention forcée réguliere, mais une simple demande
subsidiaire de substitution en paiement n'imposant pas au premier juge de statuer spécifiquement sur
une mise en cause. Sur le fond, la cour retient que 1'auteur du dommage, ayant reconnu la matérialité des
faits dans des proces-verbaux de constat d'accident, ne contestait que le quantum de la créance. Elle
considere que le rapport d'expertise, bien que n'ayant pu constater matériellement les dégats déja
réparés, a valablement établi la créance en se fondant sur les factures et en écartant les paiements
invoqués par le débiteur comme se rapportant a d'autres sinistres. Faute pour I'appelant de rapporter la
preuve contraire ou de critiquer utilement les conclusions de 1'expert, le jugement est confirmé.
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