JURISPRUDENCE.ma

La prescription annale prévue
pour le contrat de transport ne
s’applique pas aux creances
issues d’'un contrat de location
distinct conclu entre les meémes

parties (CA. com. Casablanca
2019)


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/la-prescription-annale-prevue-pour-le-contrat-de-transport-ne-sapplique-pas-aux-creances-issues-dun-contrat-de-location-distinct-conclu-entre-les-memes-parties-ca-com-casablanca-2019/
https://www.jurisprudence.ma/decision/la-prescription-annale-prevue-pour-le-contrat-de-transport-ne-sapplique-pas-aux-creances-issues-dun-contrat-de-location-distinct-conclu-entre-les-memes-parties-ca-com-casablanca-2019/

Identification
Ref {;‘;ﬂfa‘?;“";l i Pays/Ville N° de décision
72042 pb Maroc / Casablanca 173
commerce
Date de décision N° de dossier Type de décision Chambre
20190117 2018/8202/5532 Arrét
Abstract
Mots clés
Réformation partielle du jugement, Recouvrement
Theéeme de créance, Qualification du contrat, Prescription
Prescription, Commercial annale, Factures impayées, Délai de prescription,
Convention CMR, Contrat de transport, Contrat de
Location
Base légale
Article(s) : 381 - 389 - Dahir du 9 ramadan 1331 (12
aolt 1913) formant Code des obligations et des
contrats
Article(s) : 5 - Dahir n® 1-96-83 du 15 rabii I 1417 Source
(ler aolit 1996) portant promulgation de la loi n° Non publiée

15-95 formant code de commerce

Article(s) : 32 - Convention relative au contrat de
transport international de marchandises par route
(CMR), signée a Geneve le 19 mai 1956

Résume en francais

Le débat portait sur la qualification juridique d'un contrat de mise a disposition de matériel afin de
déterminer le délai de prescription applicable a une action en recouvrement de factures. Le tribunal de
commerce avait opéré une qualification distributive, retenant pour certaines factures la nature de contrat
de transport et leur appliquant la prescription annale, tout en qualifiant d'autres de contrat de location et
en ordonnant leur paiement. L'appelant principal soutenait que 1'ensemble de la relation contractuelle
relevait du louage de chose, échappant ainsi a la prescription abrégée, tandis que l'appelant incident
prétendait que toutes les prestations constituaient des opérations de transport soumises a la prescription
annale. La cour d'appel de commerce écarte 1'appel incident en retenant que les factures dont le
paiement était ordonné découlaient d'un contrat de location distinct, signé par les parties, qui rendait
I'obligation de paiement certaine en 1'absence de preuve de libération par le débiteur. Sur l'appel
principal, la cour confirme la qualification de contrat de transport pour les autres factures et I'application
de la prescription annale prévue par l'article 389 du code des obligations et des contrats et 'article 32 de
la Convention relative au contrat de transport international de marchandises par route. Toutefois, elle
releve une erreur dans le décompte du délai et juge que la demande en paiement de deux de ces factures
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n'était pas prescrite a la date d'introduction de l'instance. En conséquence, la cour réforme partiellement
le jugement, rejette 1'appel incident et augmente le montant de la condamnation prononcée en premiere
instance.
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