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Base légale

Article(s) : 345 et 347 - Dahir portant loi n°

1-74-447 du 11 ramadan 1394 (28 septembre

1974) approuvant le texte du code de Source

procédure civile (CPC) Cabinet Bassamat & Laraqui
Article(s) : 347 et 1155 - Dahir du 12

septembre 1913 formant Code des obligations

et des contrats (D.O.C)

Résume en francais

La Cour de cassation, saisie d’un pourvoi formé par une banque, a censuré l’arrét rendu par la Cour
d’appel, lequel avait libéré un garant de ses obligations en raison de la prétendue novation d’un contrat
de prét.

En I'espéce, un établissement bancaire avait octroyé un prét a une société, dont le remboursement était
assorti d'un cautionnement solidaire souscrit par un garant. Ultérieurement, un protocole d’accord fut
conclu entre la banque et la société débitrice, modifiant certaines modalités du prét initial. Se fondant
sur ce protocole, la juridiction d’appel avait estimé qu’il opérait une novation, entrainant ainsi I’extinction
des engagements du garant, faute pour ce dernier d’avoir adhéré expressément aux nouvelles
stipulations.

Toutefois, la Haute juridiction a infirmé cette analyse, rappelant que la novation ne se présume point et
qu’elle suppose une intention non équivoque des parties concernées, conformément aux exigences du
Code des obligations et des contrats. Or, en 'espéce, le protocole litigieux ne contenait nulle stipulation
établissant la volonté claire et manifeste des parties de procéder a une substitution d’obligation. Des lors,

La conclusion d'un protocole d’accord avec la débitrice principale ne suffit pas a caractériser une novation libérant la caution de son engagement (Cass. com. 2024)

2/5


https://www.jurisprudence.ma/decision-theme/cautionnement-suretes/
https://www.jurisprudence.ma/decision-theme/suretes/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%b9%d9%82%d8%af-%d8%a7%d9%84%d9%83%d9%81%d8%a7%d9%84%d8%a9/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/cautionnement-solidaire/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/contrat-de-pret/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/defaut-de-volonte-expresse/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/engagement-du-garant/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/extinction-de-lobligation/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/irrecevabilite-partielle/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/mauvaise-application-de-la-loi/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/cautionnement/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/novation/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/reconnaissance-de-dette/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/renversement-de-la-charge-de-la-preuve/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/renversement-de-la-charge-de-la-preuve/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/renvoi/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/substitution-dobligation/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%a8%d8%b1%d9%88%d8%aa%d9%88%d9%83%d9%88%d9%84-%d8%a7%d8%aa%d9%81%d8%a7%d9%82/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%b9%d9%82%d8%af-%d8%a7%d9%84%d9%82%d8%b1%d8%b6/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%aa%d8%ac%d8%af%d9%8a%d8%af-%d8%a7%d9%84%d8%a7%d9%84%d8%aa%d8%b2%d8%a7%d9%85/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/protocole-daccord/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/cassation/
https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/la-conclusion-dun-protocole-daccord-avec-la-debitrice-principale-ne-suffit-pas-a-caracteriser-une-novation-liberant-la-caution-de-son-engagement-cass-com-2024/

I’engagement du garant demeurait pleinement opposable, ’absence de stipulation explicite ne
permettant pas de conclure a son exonération automatique.

Constatant ainsi une dénaturation des faits et une erreur de droit, la Cour de cassation a prononcé la
cassation de I'arrét attaqué et ordonné le renvoi de 1'affaire devant la Cour d’appel autrement composée,
afin qu’elle statue a nouveau conformément aux principes régissant la novation et 1’opposabilité du
cautionnement.

Texte integral

ot oldll Loy il 4l 2ol odel [ sSaall ullall G35k 0 2022/01/16 sl g sall patill Jlie e oliy
oe 2022/8221/1918 sae Alall & 2022/10/20 sty saliall 4584 (8, LAl i JI alylly dpwaldl 815all eLowsl s

* .;L;Agrjuu, x{;gm PR

wlell 3 Ly Jaall a3 GLsYT e ol

cdiaaiy dagali aay 1974 Huiid 28 )50l ddaall 8 skall (5ild e cliys

2024/10/09 : gu iy soleall g34Y1 Jlaally ¥ e el

Lagic wsis oras oriphll e slaliall e by s 2024/10/23 : g5y Sudaiell Zuilall duadall & &adll sty adkeY) e sliss
(Ao ade g

Sl g Lol el tans gl el [ Uiiuall 8ok oo s 8101 5530 ags

Al glaall £pagll san 80 ant algw sapull Lolall Zalaall ol

Lol Gk & glaalt aagy

of 4 e eloagll Hlally &y, Laill LaSaall gal Jliay andi )p (eliy of 448 o sabaall 101 Glall laiiue o slituy duya
3453 <89 500.000.00 lea saTs o850 4.500.000.00 lras ao¥! b sin (o8 ade dan ol (0) 85 Lgle eall
pivw sills claayu 4.587.78434 pliay seuall slai Lagisisiras ol (-8) Ll s 28 utll i yied Gl J S isn cosacine
Ciai Lbudl 10 2wl gr 5354 ¢a 58 4.397.500.00 flees 2014/12/31 z,liy Laays 194.284,34 alee = Jll J<all e o3l
wlal lple geaall ol 2Ll 3 7.50 54 de wo 2019/9/30 1 2015/3/31 cye slis) Laa ;s 439.750,000 jlias 2 sius
& aba¥l anaall s JS plgn; (8) Gl e enall oy Laa s 6.260.779.06 flioy ieaall diyse cinvials Lal5ill
Lusoils .08 53 4.500.000,00 lio s gun & 2ilea¥l 2isall JAS () 2Sulod eallill aule geunll ols <259 5.000.000.00 50
& lua IS pean 25l oo aigilal! sl 8l e Loays 6.260.779,06 flee 4inilal due sy 5 58 356 Lule eaall cloly (Sl
Jeol o peats 02,5 4.500.000 i () 38 b o cpolinilly inilal () 2alal clulis adll <Y1 e ) 2019/01/29

& Plua IS suan w1, e LIl Wl gl ae ol

Juo o gy 253 5.000.000 ples (-00) 28 oo cpoliailly ilal gl guiny (-8) ehalss o ladll o131 e ] 2019/01/29
Bl alinill da s le pgiluls . ladll el a4le J) 2019/01/29 b oluwa JS yeas )b oo i silall il il s ol

La conclusion d'un protocole d’accord avec la débitrice principale ne suffit pas a caractériser une novation libérant la caution de son engagement (Cass. com. 2024)

3/5


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/la-conclusion-dun-protocole-daccord-avec-la-debitrice-principale-ne-suffit-pas-a-caracteriser-une-novation-liberant-la-caution-de-son-engagement-cass-com-2024/

e eaall Olsa aas oaldSIl 3o 3 oad¥l G Jaddl s1SYT e waais Loays 626.077,90 6548 Ladlas Liny gai e sall
0sS) e laill ZaSaall GISall Gabiaiadl anay pds @il bl ale euall Oloag o sill Golaiadl anay pds il gl
oo el s S eluge llaf aibie ) sty o longdl lally £, laill ZaSaall 55 8 il0d dagli aai o J6¥1 Lgule ool
elaindl pad 1067 sue cai osle (Sa jais GuliSey a il ZaSaall sty IS GolainY] ol cqupladill 5l
Shadl a, et aeSaall ] Calall g L] o 3628 sae Lt Ll com gay il oo liandl b &, all 2eSaall e sill

Jsd pons JSAIT & oaadll (K1 pun B s elyals sseall (& sy (o) gomall JUao] Jlias e¥oyly il aayy o liagll
Lagale eaoll eloli g sumsall s ¢ U1 agalge & sty 2O (o) Sgalse b Lol Gulbll Jous asars Jlasyl alle
ol oo aisilall il gl e (JudSU dpasilly 50 5.000.000.00 flee wgan is Loays 5.174.654.78 jleo ool 8031 Lol
skl Lall bl ol ol FCTRUSNSYRIRIRY N B SN Y S il oSy Bae wpaaig dydnill o gy I llall

Al

Pl lewlt o Lo

a3 oo 345 Juadll Goa s c oyl ecae ulig g J § oo 1155 5 347 pubiadll gukei e guy 355 LA (e pellall ooty dua
by £l ¥1 digaall wo ayrall agaadl JsSsigoull of suiel af Gl ulul e o300 ane s alani¥ 531 sall Jalaill sluds ca
T Jemdll 1l ol 6l cagandl a5 ¢ laial 34lal (m) iU 8sey ilall S8 o B 5o 5T ooty ¥ glisS s Lyie
ia sbud of JUadls abos o s Ul JsSsis plnl ol 08 LT () JuSI al3ill 06 J 3 e 1155 Juadl!
slaidd a5 .p.J3 e 1155 Jeadll slagls o illae €< o oty daluail 230 J3i gdlls ddatill sia o geady Julaill
Jasaad ool ol alia¥l aaall o by aseall JoS sl s 3 aal 6l e g salaall SN 4] i il g lalall

(:8) Ol sany JadSIT alis g yme ol clia e 3 dalyis dle Gareaiill cony Jy oot Y apaailly elld ady Lo i Gl 4l Jlallg
Jubaill C3Yay liag .JALJéjermul.g.\%:q;uMgﬁmymm@mrgﬂu*ﬂegﬂlmwgmC_&H
a3l sda e Gekiy ¥ 4l Jallg ¢ J 5 oo 1155 Jumill watel Lot Uanl o5y elliy s .4 o sakeall 1,800 ssiel @il wlall

£ J 3 o0 347 Juaidll & lgsle (o guatall gy 5isti ¥ wani jliiel & dilaa ] Loyl 28lin] bl (o asanill sga s sl
osaball HLEl 8 yume LaSaall 56 Gaksill W ¢ J G oo 1155 Jeaill oIS 5 ims . Lingd Jgilall Gaill 1ia 5,4 4o 05505
Lyl sie iy ¥ ali paill 1ia elitul e das 4l el byl se liy il wﬁ@JEa;uwaéQMim
mrrall delital e om0 @S el o Gruw @il JaIl e s, ¥l cam s Ji asas al5all elias, b Juss! 5}-;-44 oAl e
S oSy JGl g 2SLal () JadSI gl oo plital ¥ JGll asa g Yo huas s oIS ol da sl J il sliaty] e

g J 3 oo 1155 Juaill Guekai sluf a3 dlaiy Y5 padl 1ia Zgalse § poalil wpanll LT JsSigsn uiel Lol i o sakaall
ol i yay Los el ese ulis sl 3 laaty

Y 2l 8 aas] 2SO (u) sblaall cu @i o e e Uall 4y lunei Lo dud o sabaall H1AN 8 yuins ZaSaall @)y dua
S JsSsig5 oo cnglill 6 s el Jalaty il e dlay g3l UGS agial bl JiSS e la¥ dal 310l e daiag of oSy
ASOhall (o) SN T 1 8, LbY1 cpamiy il ... 2015/1/24 5y (o) oylsiny JaiSIly Lags 555 58 48 5b po linl) o il (sl
T oty ¥ agaall JsSigpnll o aloles capaadl al 31 glaa Tscai s of Lo o)l 03 G sla¥l call o o lall syuaill
AShall (pm) S al5all ¢ 6y Jamdll ool Toliil 4ils capandl al5EYT o Laall aShall (o pm) ST 852y oflall Jus e 8500
ooy oy g Gule¥) dagae Ciliuall Ji8 o 8, lall ¢ siall pran dae i Lae cdladdy of wpan 53Ul JsSgigp alnly poatil a3
& tte] il ZaSaally selya] g 2ae Il eatll cong Ji psids Y wanill of e 201 458 3 347 Juadll Galy b
Al agani JSuty 2015/1/24 gLy (c6) oolsamy JudSI s Lo sy 5058 4S5 e clial] ol gill G JsSig 0 o)f sdke Lglylas
elbtall Sl sasa s ] cuniy il i sund sa i Gaole dadly Guyd wpaadll s Lapw el il ol oo 550 o 059 gl

La conclusion d'un protocole d’accord avec la débitrice principale ne suffit pas a caractériser une novation libérant la caution de son engagement (Cass. com. 2024)

4/5


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/la-conclusion-dun-protocole-daccord-avec-la-debitrice-principale-ne-suffit-pas-a-caracteriser-une-novation-liberant-la-caution-de-son-engagement-cass-com-2024/

il oy Ll asioll Zyliay Ladli Llilas sy Lisils

o lw¥l sigl
25 consilall Lk wan oo el 4 5 uenall ZaSaall i e ALl Alla]y cid o palaall SLAN Gkl Gadil] aSas cicad
gy laall o slball Jraniy soal sla oo 01

La conclusion d'un protocole d’accord avec la débitrice principale ne suffit pas a caractériser une novation libérant la caution de son engagement (Cass. com. 2024)

5/5


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/la-conclusion-dun-protocole-daccord-avec-la-debitrice-principale-ne-suffit-pas-a-caracteriser-une-novation-liberant-la-caution-de-son-engagement-cass-com-2024/

