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Identification
Ref Juridiction Pays/Ville N° de décision
17014 Cour de cassation Maroc / Rabat 1005
Date de décision N° de dossier Type de décision Chambre
20050406 3903/1/7/2002 Arrét Civile
Abstract
Mots clés
Théme Sortie de l'indivision, Pouvoirs du juge, Partage en

jouissance, Partage définitif, Partage, Indivision,
Demande nouvelle en appel, Consentement des
coindivisaires, Cassation, Biens et droits réels

Contrat, Droits réels - Foncier - Immobilier

Base légale
Article(s) : 50 - 345 - Dahir portant loi n°® 1-74-447

du 11 ramadan 1394 (28 septembre 1974) Source
approuvant le texte du code de procédure civile Revue : Revue de la Cour Supréme ulaoll ¢Leag dlas
(CPC) Sle¥t

Article(s) : 978 - Dahir du 9 ramadan 1331 (12 aolt
1913) formant Code des obligations et des contrats

Résume en francais

Il résulte de I'article 978 du Dahir des obligations et des contrats que le partage en jouissance d'un bien
indivis requiert le consentement de tous les coindivisaires. Viole par conséquent ce texte, la cour d'appel
qui impose une telle modalité de partage a un indivisaire qui s'y oppose, en qualifiant a tort de demande
nouvelle et irrecevable ses conclusions tendant a 1'organisation d'un partage définitif.

Résume en arabe
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