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Résume en francais

La Cour d’appel de commerce de Casablanca rejette le recours en annulation formé a ’encontre d’'une
sentence arbitrale aprés avoir examiné et écarté chacun des griefs invoqués, tenant tant a la régularité
procédurale qu’a I'impartialité de I'arbitre.

1. Sur la violation alléguée des droits de la défense

La Cour estime que la participation effective de la société recourante et de son conseil a une réunion
organisée sur le site du chantier, au cours de laquelle les questions litigieuses ont été débattues et des
propositions de reglement amiable avancées, suffit a caractériser le respect du contradictoire. Elle écarte
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ainsi le grief relatif a une prétendue exclusion de la procédure.
2. Sur le défaut de mentions obligatoires de la sentence (art. 327-24 CPC)

Le moyen tiré du défaut de mentions obligatoires est rejeté au motif que la sentence arbitrale comporte
I’ensemble des mentions essentielles relatives a l'identité de 1’arbitre et aux circonstances de son
prononcé. La Cour précise que 1'omission des mentions relatives aux honoraires des arbitres et aux frais
de I'arbitrage ne constitue pas une cause de nullité des lors que le législateur a prévu une procédure
distincte pour leur fixation éventuelle.

3. Sur le non-respect du délai de dépot de la sentence (art. 327-31 CPC)

Ce grief est jugé inopérant par la Cour, qui releve que le non-respect du délai de dépot de la sentence
arbitrale aupres du greffe ne figure pas parmi les cas limitativement prévus par 'article 327-36 du Code
de procédure civile justifiant ’annulation d’une sentence arbitrale.

4. Sur le défaut allégué d’impartialité de I’arbitre

La Cour rappelle que la preuve d’un éventuel défaut d’impartialité ou de manquement a 1’obligation de
révélation incombe exclusivement a la partie qui 1’allegue. Faute pour la société recourante d’avoir
rapporté une telle preuve, la Cour juge ce grief non fondé.

En conséquence, la Cour rejette intégralement le recours en annulation et, conformément a l’article
327-38 du Code de procédure civile, ordonne 1'exequatur de la sentence arbitrale.
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Version francaise de la décision

Cour d’appel

En ce qui concerne le moyen soulevé par l'appelante, tiré de la violation des droits de la défense au motif
qu’elle n’aurait pas regu notification de 1'acte introductif d’instance, ni n’aurait été convoquée a une
quelconque audience d’arbitrage, a ’exception d’une audience de conciliation, il ressort de la sentence
arbitrale attaquée que I'appelante et sa défense ont assisté a la réunion qui s’est tenue sur les lieux du
chantier. Au cours de cette réunion, des points de vue ont été échangés au sujet du litige, et une
proposition de conciliation a été présentée aux deux parties, incluant certains paiements et indemnités
forfaitaires, dans l'attente que ’appelante justifie ses frais. Ces points ont été consignés dans un proces-
verbal notifié a 'intimée le 05/10/2020, mais dont la notification a I’appelante est revenue avec la
mention « adresse incomplete ». Par conséquent, le moyen invoqué tiré de la violation des droits de la
défense est non fondé et il y a lieu de 1'écarter.

Quant au grief de 'appelante a I’encontre de la sentence arbitrale, tiré de la violation des dispositions de
l'article 327-24 du Code de procédure civile au motif qu’elle ne contiendrait pas les mentions obligatoires
telles que les noms, adresses et nationalités des arbitres qui I’ont rendue, sa date et son lieu, en plus des
noms et prénoms des parties, ainsi que la fixation des honoraires des arbitres, des frais d’arbitrage et de
leur répartition entre les parties, il est constant que la sentence arbitrale attaquée contient bien le nom
de I'arbitre, son adresse, sa nationalité, ainsi que sa date et son lieu de prononcé, fixés au 25/11/2020 a
Tanger. S’agissant des honoraires des arbitres, des frais d’arbitrage et de leur répartition, ceux-ci ne
constituent pas une mention obligatoire, la preuve en est que le 1égislateur a utilisé a leur sujet
I'expression « il y a lieu de ». De surcroit, le dernier alinéa dudit article dispose qu’en ’absence d’accord
entre les parties sur la fixation des honoraires, ceux-ci sont fixés par une décision distincte. Partant, le
moyen soulevé est non fondé et doit étre rejeté.

S’agissant du moyen de l'appelante tiré de la violation des dispositions de ’article 327-31 du Code de
procédure civile, au motif que 1'arbitre n’aurait pas respecté le délai de dépot de la sentence arbitrale au
greffe, fixé a 7 jours francs suivant sa date de prononcé, ledit moyen ne figure pas parmi les causes de
recours en annulation de la sentence arbitrale, lesquelles sont énumérées de maniére limitative par
l'article 327-36 de la méme loi. Ce moyen est donc inopérant.
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Concernant le moyen de 1’appelante selon lequel I’arbitre désigné n’aurait pas indiqué dans la sentence
arbitrale la nature de la relation le liant aux parties au litige, ce qui constituerait une violation du
principe de neutralité et d’objectivité que doit observer le tribunal arbitral, il est vrai que le 1égislateur
impose a l'arbitre de révéler toute relation passée avec les parties au litige, ou toute relation qui
surviendrait au cours de sa mission, et de les en informer. Toutefois, cela est conditionné par 1'existence
d’'une circonstance de nature a menacer sa neutralité et son indépendance, afin de permettre aux parties
d’'user de la procédure que le 1égislateur a prévue a cet effet. Dés lors que ’appelante n’a rapporté
aucune preuve établissant que I’arbitre entretenait une relation avec 1'une des parties et qu'il ne I’avait
pas révélée, son moyen est dénué de fondement et il y a lieu de 1'écarter.

En conséquence de ce qui précede, il convient de rejeter tous les moyens soulevés par 1'appelante, de
déclarer sa demande non fondée et de laisser les dépens a sa charge. En application des dispositions de
l'article 327-38 du Code de procédure civile, « Si la cour d’appel rejette le recours en annulation, elle doit
ordonner I’exequatur de la sentence arbitrale ». Il y a donc lieu de faire application des dispositions dudit
article et de rejeter I'invocation par I’appelante des dispositions de I'article 327-37 de la méme loi, qui
sont inapplicables en I'espéce.

Par ces motifs

La Cour d’appel de commerce de Casablanca, statuant publiquement, contradictoirement et en dernier
ressort.

En la forme : Recoit le recours en annulation.

Au fond : Le rejette, laisse les dépens a la charge de I’appelante et ordonne 1’exequatur de la sentence
arbitrale rendue le 25/11/2020 par I’arbitre Said (B.).

Et le présent arrét a été rendu le jour, mois et an susdits, par la méme composition ayant participé aux
délibérations.
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