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Résume en francais

La Cour supréme rappelle que le juge de 1’expropriation, souverain dans ’appréciation du montant de
I'indemnité, n’est pas lié par les conclusions du rapport d’expertise, lequel ne constitue qu’'un simple
élément d’'information.

En revanche, elle censure le rejet d’'une demande reconventionnelle en indemnisation pour privation de
jouissance, formée par I’exproprié en raison de I’occupation prématurée de son bien par I’administration.
La haute juridiction juge qu’aucune disposition, notamment dans la loi n® 7-81, n’impose que cette
demande soit introduite par une action distincte de I'instance principale.

Partant, la Cour casse partiellement la décision entreprise sur ce point et renvoie 1’affaire au tribunal
administratif pour qu’il statue sur la demande d’indemnisation, tout en confirmant le surplus du
jugement.
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