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Résume en francais

Saisi d'un appel contre un jugement ayant rejeté une demande en résolution d'une promesse de vente
immobiliere, la cour d'appel de commerce se prononce sur l'opposabilité de I'exception d'inexécution par
le promettant fautif. Le tribunal de commerce avait écarté la demande au motif que le bénéficiaire
n'établissait pas l'identité du bien revendu a un tiers et n'avait pas lui-méme exécuté ses propres
obligations de paiement. L'appelant soutenait que la revente était établie par un proces-verbal de constat
d'huissier et que l'exception d'inexécution ne pouvait étre opposée par le promettant des lors que ce
dernier avait rendu I'exécution de la convention impossible. La cour d'appel de commerce retient la
pleine force probante du proces-verbal de constat, considérant qu'il ne s'agit pas d'un interrogatoire
prohibé mais de la simple relation de faits et de déclarations percus par l'officier ministériel. Elle juge
ensuite que l'exception d'inexécution prévue a l'article 234 du dahir des obligations et des contrats est
inapplicable lorsque le cocontractant qui I'invoque a lui-méme, par sa faute, rendu impossible 1'exécution
de l'obligation principale. Dés lors que 1'exécution en nature est devenue impossible par la cession du
bien a un tiers, la cour prononce la résolution du contrat aux torts du promettant, en application de
lI'article 259 du méme code. Elle alloue au bénéficiaire la restitution de son acompte ainsi que des
dommages et intéréts réparant l'intégralité de son préjudice, ce qui justifie le rejet de la demande
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accessoire en paiement des intéréts légaux. Le jugement de premiére instance est par conséquent infirmé
en toutes ses dispositions.
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