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Résumé en français

En  acceptant  un  chèque  en  devises  tiré  sur  une  banque  étrangère  aux  fins  d’encaissement,
l’établissement  bancaire  marocain  s’engage à  une obligation de diligence.  Le  manquement  à  cette
obligation,  caractérisé  par  une  rétention  prolongée  et  injustifiée  du  chèque  sans  aboutir  à  son
encaissement ni le restituer promptement à son client, engage la responsabilité de la banque.

Le préjudice subi par le client résulte directement de ce retard fautif. En l’espèce, la restitution tardive
du chèque, intervenue plus de sept mois après sa remise à l’encaissement, a eu pour conséquence
d’exposer le client à la prescription de ses recours cambiaires à l’encontre du tireur selon la législation
étrangère applicable au lieu de paiement du chèque. La juridiction a relevé que, conformément au droit
saoudien régissant les effets de commerce, notamment les articles 103 et 116 du décret royal M/37 du
11/10/1383 H, le chèque devait être présenté au paiement dans un délai d’un mois, et les actions en
recouvrement  du  porteur  se  prescrivaient  par  six  mois  à  compter  de  l’expiration  de  ce  délai  de
présentation.

De surcroît, l’absence de délivrance par la banque d’une attestation de non-paiement, équivalente à un
protêt faute de paiement en droit saoudien, a privé le client de la possibilité d’initier une procédure
d’exécution ou d’engager des poursuites pénales à l’encontre du tireur dans le pays d’émission du
chèque.
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La réunion des conditions de la responsabilité civile – une faute de la banque dans l’exécution de sa
mission, un préjudice certain constitué par la perte de la valeur du chèque du fait de la prescription, et
un lien de causalité direct entre cette faute et le préjudice – justifie la condamnation de l’établissement
bancaire à indemniser intégralement son client à hauteur du montant du chèque. Les intérêts légaux
courent à compter de la date de remise du chèque à la banque, date à laquelle le client s’est dessaisi de
l’instrument de paiement au profit de l’établissement chargé de son recouvrement.

Texte intégral

وبعد المداولة وطبقا للقانون

ف الشل : حيث قدم الطلب وفق الشروط المتطلبة قانونا مما يتعين قبوله.

ف الموضوع : حيث إن الطلب يهدف إل الحم عل المدع عليه بأدائه للمدع تعويض جبرا للضرر اللاحق به يوازي قيمة الشيك
الحامل المبلغ 1.800.000.00 أي ما يعادل بالدرهم المغرب ، 5.256.000،00 درهم و شمول الحم بالفوائد القانونية من تاريخ وضع

الشيك بين يديه بتاريخ 24/08/2022 إل يوم التنفيذ شمول الحم بالنفاذ المعجل تحميل المدع عليها الصائر.

و حيث إن الشيك موضوع النزاع تم تقديمه إل البنك المدع عليه والذي قبل هذا الأخير التوصل به كما هو ثابت من تأشيرة البنك
الموضعة عل نسخة الشيك المدل بها و الت تحمل عبارة تم التوصل به من طرف البنك المدع عليه  بتاريخ 2022/08/24

أنه بتاريخ 2023/03/30 انتقل إل السيد (ه) مصطف و حيث أنه من الثابت من محضر المعاينة المنجز من طرف المفوض القضائ
البنك المدع عليه وعاين تواجد المدع السيد كمال (د) يخاطب مديرة الوكالة من أجل مده بالشيك الصادر عن البنك الأهل السعودي
المسلم للوكالة البنية التابعة للمدع عليه بتاريخ 2022/08/24 مرفوقا بشهادة عدم الاستخلاص الت يسلمها البنك ف حالة عدم
البنك الأهل المرسل إل SWIFT استخلاص الشيك المعرفة سبب عدم صرفه و صرحت له أن كل ما تتوفر عليه الوكالة هو خطاب

.القسم القانون عليه و أنها ستعرض الأمر عل السعودي من طرف البنك المدع

و حيث أنه بمقتض محضر المعاينة الثان أنجزه نفس المفوض القضائ المذكور فإنه بتاريخ 2023/04/04 تمت معاينة تسليم الشيك
موضوع النزاع للمدع و لم ين مرفقا بشهادة عدم الاستخلاص.

و حيث إن الرسالة الصادرة عن البنك و الموجهة إل المدع بخصوص مال دات الشيك جاء فيها ف إطار تسليم المدع شيا بالعملة
الأجنبية مسحويا عن البنك (s) فإن البنك المدع عليه قام بإسال SWIFT و الذي هو و ما يقابلها بالعربية TSWIFT اختصار جمعية
ف جميع أنحاء العالم من إرسال واستقبال المعلومات  X الاتصالات المالية العالمية بين البنوك و الت ه عبارة عن شبة تمن 

المتعلقة بالمعاملات المالية ضمن بيئة معتمدة.

حيث إن البنك عند توصله بأصل الشيك المسحوب عن البنك الأجنب والمحرر بعملة أجنبية فقد قبل السهر عل استخلاص مبلغه و
تحويله إل حساب المدع المفتوح لديه أي لدى البنك المدع عليه .
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و حيث إنه من تاريخ التوصل بالشيك 2022/08/24 قام البنك المدع عليه بالاحتفاظ بالشيك رغم عدم تحويل الأموال من طرف البنك
. للمدع السعودي للحساب البن

و حيث إن المدع حاول استرجاع أصل الشيك كما هو ثابت من المعاينة المنجزة 2023/03/30 و لم يستطع استرجاعه بتاريخه.

و حيث إن البنك لم يقم بارجاع أصل الشيك للمدع إلا بتاريخ 2023/04/04

و حيث إن خطأ البنك يتمثل ف التأخير عن إرجاع أصل الشيك للمدع بعد أن تعذر عليه تنفيذ العملية الت كلف بها و حيث يؤسس
المدع طلبه عل الضرر الحاصل له إتر ارجاع الشيك له بعد مرور أزيد من 7 أشهر عن تاريخ تقديمه للإستخلاص مما فوت عليه

.ونه قد طاله التقادم الصرفانية تقديمه أمام البنك السعودي لإم

و حيث إنه من الثابت من المرسوم المل رقم م 37 وتاريخ 1383/10/11 هجرية المنظم للأوراق التجارية ف القانون السعودي يتبين
من الفصل الخامس منه ف المادة 103 و الت تنص عل أن الشيك المسحوب ف المملة و المستحق الوفاء فيها يجب تقديمه للوفاء

خلال شهر .

و حيث إن الفصل 10 المتعلق بعدم سماع الدعوى ينص ف المادة 116 منه عل أنه لا تسمع دعاوى رجوع الحامل عل المسحوب
عليه و الساحب و المظهر و غيره من الملتزمين بعد مدي 6 شهور من تاريخ انقضاء ميعاد تقديم الشيك.

حيث إن تأخير البنك ف ارجاع الشيك للمدع فوت عليه فرصة تقديمه لاستخلاص أمام البنك السعودي إستنادا للمادة 103 و كذا
دعوى رجوع الحامل عل المسحوب عليه.

و حيث إنه فضلا عن ذلك فإن البنك المدع عليه لم يقم بتمين المدع من شهادة بنية تفيذ سبب عدم أداء قيمة الشيك المقدم إليه و
هو ما يصطلح عليه ف القانون السعودي بورقة الاعتراض الت تقدم إل محمة التنفيذ داخل أجل لا يتجاوز 7 أشهر وحرمه من طرق

الباب الجنح ف مواجهة الساحب.

و حيث إنه طبقا للنظام الأوراق التجارية ف القانون السعودي فإنه يجب صرف الشيك خلال 7 أشهر من التاريخ المتوب عل الشيك و
هذه المدة ه عبارة عن شهر يصرف فيه الشيك و تسم بالمدة النظامية و أما مدة 6 أشهر المتبقية فه المدة الت يتم فيها سماع

الشوى من قبل محمة التنفيذ من أجل إجبار محرر الشيك عل تسديد قيمته.

و حيث إن استنادا لما تم بسطه فإن عناصر المسؤولية البنية من خطأ و ضررا وعلاقة سببية بينهما تون مجتمعة و تجعل طلب
المدع بالحم عل البنك المدع عليه بأداء قيمة الشيك بمبلغ مليون وثمانية ألف ريال سعودي مؤسسا و يتعين الاستجابة له.

و حيث إنه يتعين الحم بالفوائد القانونية من تاريخ 2022/08/24 إل يوم التنفيذ باعتباره تاريخ تقديم الشيك للبنك المدع عليه.

و حيث إنه لا مبرر لشمول الحم بالنفاذ المعجل و يتعين رفضه .

و حيث إن خاسر الدعوى يتحمل صائرها.

و تطبيقا للقانون.

لهذه الأسباب

حمت المحمة علنيا ابتدائيا وحضوريا
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ف الشل : بقبول الطلب

ف الموضوع : الحم عل البنك المدع عليه بأدائه لفائدة المدع ما يعادل 1.800.000,00 ريال سعودي مليون و ثمانية ألف ريال
سعودي بالدرهم المغرب بتاريخ 2022/08/24 و بالفوائد قانونية من تاريخ 2022/08/24 إل تاريخ التنفيذ و بتحميله الصائر و برفض

. الباق

Version française de la décision

Après délibérations et conformément à la loi

En la forme :  Attendu que la  demande a été  introduite  conformément aux conditions légalement
requises, il y a lieu de la déclarer recevable.

Au fond :  Attendu  que  la  demande  vise  à  condamner  le  défendeur  à  verser  au  demandeur  une
indemnisation en réparation du préjudice subi,  équivalente à la valeur du chèque d’un montant de
1.800.000,00 Riyals saoudiens, soit l’équivalent en Dirhams marocains de 5.256.000,00 Dirhams, et à
assortir le jugement des intérêts légaux à compter de la date de remise du chèque entre ses mains, soit le
24/08/2022,  jusqu’au  jour  de  l’exécution,  d’assortir  le  jugement  de  l’exécution  provisoire  et  de
condamner le défendeur aux dépens.

Attendu qu’il  est constant que le chèque, objet du litige, a été présenté à la banque défenderesse,
laquelle a accusé réception de celui-ci, ainsi qu’il ressort du visa de la banque apposé sur la copie du
chèque versée aux débats, portant la mention « reçu par la banque défenderesse le 24/08/2022 ».

Attendu qu’il est établi par le procès-verbal de constat dressé par l’huissier de justice, M. (H) Mustapha,
qu’en  date  du  30/03/2023,  il  s’est  rendu  à  la  banque  défenderesse  et  a  constaté  la  présence  du
demandeur, M. Kamal (D), s’adressant à la directrice de l’agence afin qu’elle lui remette le chèque émis
par  la  Banque  Nationale  Saoudienne  (AlAhli  Bank)  et  remis  à  l’agence  bancaire  relevant  de  la
défenderesse le 24/08/2022, accompagné du certificat de non-paiement que la banque délivre en cas de
non-recouvrement du chèque, précisant le motif de son non-paiement. Celle-ci lui a déclaré que tout ce
dont disposait l’agence était un message SWIFT envoyé à la Banque Nationale Saoudienne par la banque
défenderesse et qu’elle soumettrait l’affaire au service juridique.

Attendu  qu’en  vertu  du  second  procès-verbal  de  constat  dressé  par  le  même  huissier  de  justice
susmentionné,  il  a  été  constaté,  en  date  du  04/04/2023,  la  remise  du  chèque  objet  du  litige  au
demandeur, sans qu’il ne soit accompagné d’un certificat de non-paiement.

Attendu que la lettre émanant de la banque et adressée au demandeur concernant le sort dudit chèque
indiquait que, dans le cadre de la remise au demandeur d’un chèque en devise étrangère tiré sur la
banque (S), la banque défenderesse avait procédé à l’envoi d’un message SWIFT – acronyme de Society
for Worldwide Interbank Financial Telecommunication, qui est un réseau permettant aux [X] du monde
entier  d’envoyer  et  de  recevoir  des  informations  relatives  aux  transactions  financières  dans  un
environnement sécurisé.
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Attendu que la banque, dès réception de l’original du chèque tiré sur une banque étrangère et libellé en
devise étrangère, a accepté de veiller à son recouvrement et à son virement sur le compte du demandeur
ouvert dans ses livres, c’est-à-dire auprès de la banque défenderesse.

Attendu qu’à compter de la date de réception du chèque, le 24/08/2022, la banque défenderesse a
conservé le chèque bien que les fonds n’aient pas été transférés par la banque saoudienne sur le compte
bancaire du demandeur.

Attendu que le demandeur a tenté de récupérer l’original du chèque, ainsi qu’il ressort du procès-verbal
de constat dressé le 30/03/2023, et n’a pu le récupérer à cette date.

Attendu que la banque n’a restitué l’original du chèque au demandeur qu’en date du 04/04/2023.

Attendu que la faute de la banque réside dans le retard à restituer l’original du chèque au demandeur
après  qu’il  lui  fut  impossible  d’exécuter  l’opération  dont  elle  avait  été  chargée.  Attendu  que  le
demandeur fonde sa demande sur le préjudice qu’il a subi du fait de la restitution du chèque plus de 7
mois après sa date de présentation à l’encaissement, ce qui lui a fait perdre la possibilité de le présenter
auprès de la banque saoudienne en raison de la prescription cambiaire.

Attendu qu’il est constant, aux termes du Décret Royal n° M/37 du 11/10/1383 Hégire régissant les effets
de commerce en droit saoudien, qu’il ressort du chapitre cinquième, en son article 103, que le chèque
tiré dans le Royaume et payable dans celui-ci doit être présenté au paiement dans un délai d’un mois.

Attendu que l’article 10 relatif à l’irrecevabilité de l’action dispose, en son article 116, que les actions
récursoires du porteur contre le tiré, le tireur, l’endosseur et les autres obligés ne sont plus recevables
après l’expiration d’un délai de 6 mois à compter de l’expiration du délai de présentation du chèque.

Attendu que le retard de la banque à restituer le chèque au demandeur lui a fait perdre l’opportunité de
le présenter à l’encaissement auprès de la banque saoudienne, conformément à l’article 103, ainsi que
l’action récursoire du porteur contre le tiré.

Attendu qu’en outre, la banque défenderesse n’a pas fourni au demandeur une attestation bancaire
précisant la cause du non-paiement du chèque qui lui avait été présenté, ce qui est désigné en droit
saoudien par le terme de protêt, lequel doit être présenté au tribunal de l’exécution dans un délai ne
dépassant pas 7 mois, le privant ainsi de la possibilité d’engager une action pénale à l’encontre du tireur.

Attendu que, conformément au régime des effets de commerce en droit saoudien, le chèque doit être
encaissé dans les 7 mois suivant la date portée sur le chèque. Ce délai se compose d’un mois pour
l’encaissement du chèque, appelé délai légal, et des 6 mois restants, période durant laquelle la plainte
peut être entendue par le tribunal de l’exécution afin de contraindre l’émetteur du chèque à en payer le
montant.

Attendu que, sur la base de ce qui a été exposé, les éléments constitutifs de la responsabilité bancaire, à
savoir la faute, le préjudice et le lien de causalité entre eux, sont réunis et rendent fondée la demande du
demandeur visant à condamner la banque défenderesse à payer la valeur du chèque d’un montant de un
million huit cent mille Riyals saoudiens, et qu’il y a lieu d’y faire droit.

Attendu qu’il y a lieu d’ordonner le paiement des intérêts légaux à compter du 24/08/2022 jusqu’au jour
de l’exécution, cette date étant celle de la présentation du chèque à la banque défenderesse.

Attendu qu’il n’y a pas lieu d’assortir le jugement de l’exécution provisoire et qu’il convient de rejeter
cette demande.
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Attendu que la partie qui succombe supporte les dépens.

Et en application de la loi.

Par ces motifs

Le tribunal, statuant publiquement, en premier ressort et contradictoirement :

En la forme : Déclare la demande recevable.

Au fond : Condamne la banque défenderesse à payer au demandeur l’équivalent en Dirhams marocains,
à la date du 24/08/2022, de la somme de 1.800.000,00 Riyals saoudiens, un million huit mille Riyals
saoudiens,  ainsi  que les  intérêts  légaux à  compter  du 24/08/2022 jusqu’à  la  date  d’exécution  ;  la
condamne aux dépens et rejette le surplus des demandes.
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