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Résume en francais

C'est a bon droit qu'une cour d'appel refuse de relever un créancier de la forclusion encourue pour défaut
de déclaration de sa créance dans le délai 1égal. Ayant rappelé que 1'obligation de déclarer les créances
pése sur le créancier des la publication du jugement d'ouverture de la procédure collective au Bulletin
officiel, elle en déduit exactement que l'erreur commise par un fonctionnaire du greffe concernant la
désignation de l'agent chargé d'une mesure d'exécution distincte ne constitue pas une cause de non-
déclaration non imputable au créancier, au sens de l'article 690 du Code de commerce. Une telle
circonstance, qui pouvait étre corrigée rapidement, ne dispense pas le créancier de sa propre diligence et
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n'est pas assimilable a une cause étrangere l'ayant empéché d'agir.
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