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Résumeée en francais

La Cour d’appel de commerce de Casablanca a confirmé le jugement de premiére instance dans un litige
de contrefacon de marque, rejetant ’appel du demandeur.

En premier lieu, la Cour a statué sur la qualité et 'intérét a agir de la défenderesse. Elle a validé sa
capacité a introduire l’action en justice, justifiée par I’existence d'une succursale a Settat, nonobstant le
siége social établi a Barcelone. Cette décision a eu pour effet d’écarter 1’exception soulevée par
I'appelant. De surcroit, la Cour a confirmé la régularité du procés-verbal de saisie descriptive, estimant
que la présence locale de la défenderesse rendait inapplicable I'article 135 du Dahir du 23 juin 1916
relatif a la protection de la propriété industrielle.

Sur le fond, la Cour a jugé que I’exposition a la vente de produits portant une marque similaire a celle de
la défenderesse, méme si I'acquisition était 1égale, était de nature a induire la clientele en erreur. Cette
confusion a été reconnue comme préjudiciable a la réputation de la défenderesse, entrainant des
dommages matériels et moraux avérés.
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Enfin, la juridiction a rappelé la responsabilité inhérente au commercant, conformément a I'article 120,
paragraphe 3, du Dahir du 23 juin 1916 formant code des obligations et des contrats. La Cour a souligné
qu’'une activité commerciale habituelle impose une obligation de diligence et de connaissance des
marchandises. L’absence d’autorisation d’utiliser la marque par ’appelant a conduit au rejet de son
recours et a la confirmation intégrale du jugement de premiére instance.
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