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Source
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Résume en francais

En matiére de contrefagon de marque et de concurrence déloyale, la cour d'appel de commerce se
prononce sur la prescription de 1'action et I'appréciation du risque de confusion. Le tribunal de commerce
avait fait droit a I'action en contrefagon, ordonné la cessation des agissements illicites et alloué une
indemnité au titulaire de la marque.

L'appelant principal soulevait la prescription de I'action, la nullité du proces-verbal de saisie-descriptive
et 'absence de risque de confusion entre les signes. La cour écarte le moyen tiré de la prescription
triennale de 1'article 206 de la loi 17-97, retenant que l'action fondée également sur la concurrence
déloyale releve du régime de la responsabilité délictuelle et se prescrit selon le droit commun de 1'article
106 du code des obligations et des contrats.

Sur le fond, elle juge que 1'adjonction d'un chiffre a la marque verbale antérieurement enregistrée ne
suffit pas a écarter le risque de confusion dans l'esprit du consommateur, I'appréciation de la contrefagon
se fondant sur les ressemblances et non sur les différences. Saisie de 1'appel incident du titulaire de la
marque, la cour réforme le jugement sur le quantum des dommages-intéreéts.

Au visa de l'article 224 de la loi 17-97, elle rappelle que l'indemnité forfaitaire choisie par la victime ne
peut étre inférieure au minimum légal et la porte en conséquence a ce seuil. Le jugement est donc
réformé sur ce seul point et confirmé pour le surplus.
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