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Abstract
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Propriété intellectuelle et industrielle

Base légale

Article(s) : 154 - 155 - 201 - Dahir n°® 1-00-19 du 9
kaada 1420 (15 février 2000) portant promulgation
de la loi n° 17-97 relative a la protection de la
propriété industrielle

Source
Non publiée

Résume en francais

Il résulte de l'article 154 de la loi n°® 17-97 relative a la protection de la propriété industrielle que la
reproduction d'une marque constitue en soi un acte de contrefagon, quand bien méme elle ne serait pas
suivie de 1'utilisation, de la vente ou de 1'offre en vente de produits ou services contrefaisants. Par
conséquent, viole ce texte la cour d'appel qui, pour rejeter une action en contrefagon, retient que
I'importation de simples vignettes reproduisant une marque n'est pas fautive au motif que celles-ci ne
constituent pas des marchandises similaires a celles commercialisées par le titulaire de la marque, alors
que la seule reproduction de la marque sous forme d'étiquettes destinées a étre utilisées sur des produits
similaires constitue un des actes prohibés par la loi.

Contrefagon de marque : La simple reproduction d’étiquettes contrefaisantes constitue un acte de contrefagon (Cass. com. 2019)

2/4


https://www.jurisprudence.ma/decision-theme/propriete-intellectuelle-et-industrielle/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d9%82%d8%b1%d8%a7%d8%b1%d8%a7%d8%aa-%d9%85%d8%ad%d9%83%d9%85%d8%a9-%d8%a7%d9%84%d9%86%d9%82%d8%b6/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/similitude-des-produits/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/reproduction-de-marque/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/propriete-industrielle/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/marque/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/importation/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/etiquettes-contrefaisantes/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/contrefacon-de-marque/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/consommation-de-linfraction/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/consommation-de-linfraction/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/cassation/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/acte-de-contrefacon/
https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/contrefacon-de-marque-la-simple-reproduction-detiquettes-contrefaisantes-constitue-un-acte-de-contrefacon-cass-com-2019/

Texte intégral

2018/1/3/1602 sac 5, laill Cilall 3 2019/05/09 gy by joluall (1/233 sae 1Al cdy,laill 26,01 (il 2aSas

Sl ol () ibams St Ll Abulsr 8, sSiall alUall Gyl o 2018 caid 06 by pasall patill Jlis e ol
o8 ilall 5 2017-11-01 gl 5532 sae cuad eloapdl Hlully £y, loill Gl wd) LaSan e olaall JLall s
.2017-8211-620

1978 Luiidh 28 i ¢ 5all duisall 8 kel ild e el

2019 - 04 _ 25 by juball g3 Jaslly ¥ e el

- 2019 — 05-09 g,y Basaiall dyilall duadall 3 2l anty e ¥l e oy

s aa adey lagie Ol e Gaiskll e sloliall el

it iy ! alall golaall ollaadle ] g Laiwdly s5lasill olaw Supudl 5558001 8, Lituall Gk oy sasEll 8506 aay g
osilall gk alglaall aay g

cronye bl Sl 2, il aSaall 1 Jliay crandi (oo .0) 3500 of cd g sabaall 1Al GAlall eoluitue o ol uya
Sl so ey "GaShe ul's " el Lladtal aleladl il 2uda s pulall msis phee b atie dalle S50 Ll 4
sl ju2 2006-12-04 5 2003-07-28 5 2002-07-01 & Jsill Lo & laills dueloall Lall g 30ll iSall sul dlaussl!
oo s liwl e L (KAl Luaile LU Giodlal sulis tolle Jond wlagite alpiwl (S .G) Lusthaall aldy ciiagd
<3ils (2,9 50.000,00 s 508 Limy sai Ll Lgiluly o y0 5.000,00 Lo yud dyupags dalye dlille cuni 2y 5all plll 34 g
Jlay tyenall crondi o8 oing s (Sl iy coan s Laiyl Lreadlal dloladl il sitall pran §j0lass @ jsanall wls il
pang (KAl juini gagul pran oo W (¢ 20) 556 3l Dliel o] o) 2dlall pul & tosie sseall Jaa J ol adea]

ondilly 4 o sakaall L,y Ll Clittwy! daSas dingl (bl J s

otaaine ol oIl oLs 8

Il il i sill o) i sla il ells calanil liay seinall Julaall sludy ¢ Jalull gl goa LAl e ellll i cua
o o Gmse sf mssis gainell als 15191 9717 (&, o silall e 201 5 1555 154 olsall leks a5y ¥ giaall Jlaall & Zodlall
Aodall dlle wloan sy abul dplie wloaall 5 alull o650 5,550 po iilse gou Ll FSslas dodle Jand wloas
Wbl 2lle Jani wlivale ge 5yke o Laily cailing of b crul 53 stuwall deload] of uty rimll sane J g g2l
wliig g3 of seiad ¢ 17-97 (&, o sildl e 201 5 1555 154 slsall o Jally "Ladall cllle ilingy ol jaai (& Joniiuiy
e Bybo st LsS e 3aatll 3 15] aliell giliadly bl asgie sl 3 Jaus L el colialall i< Gasy olokall
lcaiiall wijn 18 o5<i 5 sSiall Gagly eSaally alilall 20 & Jlall ga LS deawnyi o wale gou of 2l dllls

a3 ity e sl 4o iy Las SN 2l Ll

Contrefagon de marque : La simple reproduction d’étiquettes contrefaisantes constitue un acte de contrefagon (Cass. com. 2019)

3/4


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/contrefacon-de-marque-la-simple-reproduction-detiquettes-contrefaisantes-constitue-un-acte-de-contrefacon-cass-com-2019/

ol " sls Jalai I bl s aany oalall Cailiuall (a1l Lyl PR TERCPS N (Y 1] SVPNE JCSUN| ESTE. PH JEIN
o ginell ald 13 V] (97-17 o5, o 53lall (e 2015 1555 154 sl sall liake oty ¥ guall Jlaall G Zedall JUoy gl i 531
wloans plud dplie wloaall of dlull o6 of 555500 po ci@ilge snr all iolas todle Jani wlosa sl alu Gose o
Joai wlivale pe 5le o Ll cailias f bl sl 55 stuell 2elad! o gty asll mne Jf g ga il 2adkall elils
alall ey "l e 97-17 (&) o silll oo 154 Bolall ol pua 3 <"Ladkall ellle pilings plus Surad (& Jariuis Ll Zadle
cleios poois auliny alliiy Bas Jio oLl 2ilanl ols todle gy of Jlasiw! sf ¢ luttuwl Il oo o3l hae LIl JlaeYl
5 5us de g go Ladke di ol Gia (Jumuill dlady Lol dlilaall leasdl of olaiiall jasy lad idwituws Lodle Jlasiw! 1iS,
Lol dguliall s dlilaall wloaall of wlaitall e (lasin! Jal oo 2350 "hl " dadle Joni wliale ¢luitwl 3y Jazy
Logli o (Il i pabaall HLAN 5 p0ime 2aSaally clgic osiall Ssloll cim st 8 shanll Ji¥l ocn oy cJrmudll alady

coalill dine Loyl culan g ¢ onilall 1ia cud A 48 0 oS5 S3

Lo sas ey 3o wloan sl wlatial g e of aur of Jlaniaol dagiy o sl lig 35 ald an 3 U<y ¢ luitwd! of slujes (tisils

LT oyl

wigslaall Gl (8 2y slhall Jroais oAl i e 2510

ik of 4 g salaall (ST 5] 5, sSiall LaSaall )y 1ia LaSa ol o8 WS

Contrefagon de marque : La simple reproduction d’étiquettes contrefaisantes constitue un acte de contrefagon (Cass. com. 2019)

4/4


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/contrefacon-de-marque-la-simple-reproduction-detiquettes-contrefaisantes-constitue-un-acte-de-contrefacon-cass-com-2019/

