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Résume en francais

La Cour d’appel de commerce de Casablanca infirme un jugement rendu par le Tribunal de commerce de
Casablanca ayant retenu la contrefagcon de marque a ’encontre des appelants, et rejette la demande
initiale de la société titulaire de la marque « Mondial Cakerie ».

En premiere instance, les appelants avaient été condamnés pour avoir supposément reproduit illicitement
une marque déposée relative a des emballages de produits de patisserie comportant des motifs de petites
étoiles, cercles et fleurs.

La Cour releve que le Tribunal a fondé son jugement exclusivement sur la présence de dessins et formes
similaires sur les deux emballages en conflit, estimant a tort que cette similitude partielle pouvait induire
le consommateur moyen en erreur. Elle souligne, a I'inverse, que pour bénéficier de la protection
juridique, une marque doit étre distinctive, innovante et présenter un caractére créatif. Or, elle constate
que les motifs incriminés (étoiles, cercles et petites fleurs) ne remplissent pas ces conditions et ne
présentent aucun aspect novateur ou original.

En conséquence, la Cour d’appel conclut que le risque de confusion allégué n’existe pas, car les
différences entre les marques, notamment visuelles et textuelles, sont suffisamment claires pour
permettre au consommateur moyen de les distinguer aisément. Ainsi, elle infirme le jugement attaqué et
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Jma

rejette 1'action en contrefagon initiale, condamnant la société demanderesse aux dépens.

The Casablanca Court of Appeal of Commerce (Morocco) overturns a judgment rendered by the
Casablanca Commercial Court that had found the appellants liable for trademark infringement, and
dismisses the initial claim filed by the company owning the « Mondial Cakerie » trademark.

At first instance, the appellants were held liable for allegedly unlawfully reproducing a registered
trademark relating to packaging for bakery products bearing motifs of small stars, circles, and flowers.

The Court notes that the lower court based its judgment exclusively on the presence of similar designs
and shapes on the contested packaging, erroneously concluding that such partial similarity could mislead
the average consumer. On the contrary, it emphasizes that to be eligible for legal protection, a trademark
must be distinctive, innovative, and exhibit creativity. The Court found that the contested motifs (stars,
circles, and small flowers) did not meet these criteria and lacked any innovative or original character.

Consequently, the Court of Appeal determines that the alleged risk of confusion does not exist, as the
differences between the trademarks, particularly visual and textual, are sufficiently clear to enable the
average consumer to distinguish them easily. Therefore, the Court overturns the contested judgment,
dismisses the initial claim for trademark infringement, and orders the claimant to bear the costs.
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