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Résumeée en francais

L’action en paiement du solde du prix des travaux d’un entrepreneur est soumise a la prescription de
droit commun édictée par I'article 387 du Dahir des Obligations et Contrats, et non a la prescription
quinquennale de I'article 388 du méme code.

I1 appartient en outre au maitre de I'ouvrage, en sa qualité de débiteur, de rapporter la preuve du
paiement intégral et libératoire du prix. Dés lors, en ’absence d’une telle preuve et face aux conclusions
d'une expertise judiciaire établissant 1’existence d’un reliquat dii, la condamnation au paiement est
légalement justifiée.
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