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Identification
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43399 pb Maroc / Marrakech 1446
commerce

Date de décision N° de dossier Type de décision Chambre
24/09/2025 2025/8201/841 Arrét Néant
Abstract

Mots clés

Responsabilité du transporteur, Récépissé de
Théme transport, Qualité a agir, Preuve, Perte de
Voies de recours marchandise, Expéditeur, Dahir des obligations et

des contrats, Contrat de transport, Code de
commerce, Action en indemnisation

Base légale

Article(s) : 85 - 234 - 380 - 381 - 386 - 389 - 399 - 431
- Dahir du 9 ramadan 1331 (12 aott 1913) formant
Code des obligations et des contrats

Article(s) : 445 - 458 - 463 - 467 - 468 - 473 - 477 -
Dahir n°® 1-96-83 du 15 rabii I 1417 (ler aott 1996)
portant promulgation de la loi n° 15-95 formant code
de commerce

Article(s) : 1 - 55 - 328 - 429 - Dahir portant loi n°
1-74-447 du 11 ramadan 1394 (28 septembre 1974)
approuvant le texte du code de procédure civile
(CPC)

Article(s) : 19 - Dahir n°® 1-97-65 du 4 kaada 1417 (12
février 1997) portant promulgation de la loi n°® 53-95
instituant des juridictions de commerce

Source
Non publiée

Résume en francais

La Cour d’appel de commerce, confirmant un jugement du Tribunal de commerce, a rejeté 1’action en
responsabilité contractuelle engagée contre un transporteur pour perte de marchandises, en retenant le
défaut de qualité a agir du demandeur. La Cour a fondé sa décision sur le fait que les documents fondant
la demande, notamment le récépissé de dépot et la facture, ne mentionnaient pas le nom du demandeur
mais celui d'un tiers. Par conséquent, en I’absence de son identification comme partie au contrat de
transport, le demandeur ne pouvait justifier d'un intérét direct et personnel a ’action. La juridiction a en
outre relevé 'impossibilité d’établir avec certitude que les marchandises objet du récépissé étaient bien
celles visées par la facture invoquée pour chiffrer le préjudice. Le défaut de preuve de la qualité de partie
au contrat rend ainsi la demande non fondée et justifie la confirmation du jugement de premiere
instance.
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LA COUR

Attendu que, contrairement a ce que soutient I’appelant, il ressort des pieces du dossier, et notamment
du récépissé de dépot et de la facture sur lesquels 1’appelant fonde sa demande, que ceux-ci ne
mentionnent pas son nom mais portent le nom d’une autre personne, en ’occurrence Abdelali (S.),
partant, la qualité a agir de I'appelant fait défaut.

Attendu, en outre, que le récépissé de dépot invoqué n’indique pas le montant des frais dont 1’appelant
sollicite le remboursement, et qu'il n’est pas possible de s’assurer que les marchandises mentionnées sur
le récépissé de dépot sont identiques a celles figurant sur la facture objet de la réclamation, dont
I’appelant allegue la perte.

Attendu, par conséquent, que la demande de I'appelant est non fondée, conformément a la conclusion du
jugement entrepris, lequel apparait fondé et mérite par conséquent confirmation.

En application des dispositions de I'article 19 de la loi instituant les juridictions de commerce et des
articles 328 et suivants et 429 du Code de procédure civile.

PAR CES MOTIFS
La Cour, statuant publiquement et contradictoirement :
En la forme : Recgoit I'appel.

Au fond : Confirme le jugement entrepris et condamne 1’appelant aux dépens.
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