JURISPRUDENCE.ma

Contestation des honoraires
d’arbitres : Controle de
proportionnalité sur les

diligences accomplies et pouvoir

de reformation judiciaire (Trib.
adm. Rabat 2022)


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/contestation-des-honoraires-darbitres-controle-de-proportionnalite-sur-les-diligences-accomplies-et-pouvoir-de-reformation-judiciaire-trib-adm-rabat-2022/

Identification
Juridiction
:1;;*599 Tribunal
administratif
delt? 'de N° de dossier
écision 2618
15/11/2022
Abstract
Théme

Honoraires et frais d'arbitrage, Arbitrage

Base légale

Article(s) : 103 - 105 - Loi 95-17 relative a
I'arbitrage et la médiation conventionnelle
(Dahir n° 1-22-34 du 24 mai 2022)
Article(s) : 327-24 - Dahir portant loi n°
1-74-447 du 11 ramadan 1394 (28
septembre 1974) approuvant le texte du
code de procédure civile (CPC)

Article(s) : - Loi n°® 08-05 du 30 novembre
2007 modifiant et complétant le CPC en
matiére d’arbitrage et de médiation
conventionnelle (Abrogé et remplacé par la
loin® 95-17)

Article(s) : - Loi n® 41-90 instituant des
tribunaux administratifs

Résume en francais

Pays/Ville N° de décision
Maroc / Rabat 2022/7101/2100
Type de décision Chambre
Ordonnance

Mots clés

el wlnids, Arbitrage, Contestation des honoraires
d'arbitres, Controle judiciaire des honoraires, Décision
indépendante sur les honoraires, Dispositions transitoires,
Distinction entre le recours en annulation et le recours sur
les honoraires, Etablissement public, Honoraires des
arbitres, Application de la loi dans le temps, Pouvoir
d'appréciation du juge, o bl wusi ol yass 1Al Ja ell]
sand L3 4 ok ieSaell usiyl i bl 2l Gl oeeSanll
insac Luwde ,Jitue posSai L Auinall 8 lhuall o sild o],
Réforme du montant des honoraires, Annulation partielle de
la décision

Source
Non publiée

Le juge administratif, saisi d’'une contestation portant sur les honoraires d’arbitres, exerce un controle
strictement limité a I’adéquation des honoraires aux diligences accomplies. Il fonde son intervention sur
I'ancien article 327-24 du Code de procédure civile, dont il confirme 1’applicabilité au litige en vertu des
dispositions transitoires de la loi n® 95-17. Par conséquent, toute contestation relative a la régularité de
la procédure arbitrale est jugée irrecevable a ce stade, de tels griefs relevant exclusivement du recours
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en annulation contre la sentence au fond.

En l'espece, un établissement public arguait du caractére excessif des honoraires arrétés par une
sentence arbitrale indépendante. Faisant une stricte application des principes susmentionnés, le juge a
d’abord écarté les moyens relatifs a la constitution du tribunal arbitral. Usant ensuite de son pouvoir
d’appréciation, il a examiné les prestations réellement effectuées et, jugeant les montants
disproportionnés aux efforts déployés, a annulé partiellement la décision et réformé a la baisse les
honoraires en les ramenant a un montant qu’il a estimé justifié.
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Version francaise de la décision

MOTIFS
Apres délibération conformément a la loi,

Attendu que la demande vise a obtenir ’annulation de la décision arbitrale indépendante relative a la
fixation des honoraires d’arbitrage, rendue le 23 mars 2022 par le tribunal arbitral constitué pour statuer
sur le litige opposant la société (A.C), société anonyme, demanderesse a l’arbitrage, et I'(A.N.S.R.),
établissement public, défenderesse a I’arbitrage ; laquelle décision fixe les honoraires des arbitres a la
somme de 280.000,00 dirhams pour chaque arbitre, détaillés comme suit : une somme de 308.000,00
dirhams, taxe sur la valeur ajoutée de 10 % incluse, pour le premier arbitre, Maitre Abdellatif (B.A.) ; une
somme de 308.000,00 dirhams, taxe sur la valeur ajoutée de 10 % incluse, pour le troisiéme arbitre,
Maitre Tarik (M.) ; une somme de 336.000,00 dirhams, taxe sur la valeur ajoutée de 20 % incluse, pour le
deuxieme arbitre, Monsieur Omar (K.) ; et condamne la défenderesse a payer les honoraires du tribunal
en quatre versements dans un délai de 15 jours a compter de la date de notification de ladite décision,
tout en sursoyant a statuer sur les dépens jusqu’a leur liquidation, en application des dispositions de
'article 327-24 du Code de procédure civile. La demande vise également, statuant par évocation, a ce
qu’il soit jugé que le tribunal arbitral a droit a des honoraires correspondant aux efforts déployés, que la
demanderesse estime devoir étre fixés a un montant n’excédant pas 100.000,00 dirhams pour chaque
arbitre, taxe sur la valeur ajoutée incluse, et a ce que la demanderesse soit condamnée a payer les
honoraires ainsi fixés apres le prononcé de la sentence arbitrale et une fois celle-ci devenue exécutoire,
dans le respect des procédures administratives a suivre avant tout paiement.

Attendu que l'article 103 de la loi n°® 95.17 relative a I’arbitrage et a la médiation conventionnelle dispose
que : « Demeurent applicables a titre transitoire les dispositions du chapitre VIII du titre V du Code de
procédure civile, annexé au dahir portant loi n°® 1.74.447 du 11 ramadan 1394 (28 septembre 1974), tel
que modifié et complété, aux conventions d’arbitrage ou de médiation conclues avant la date d’entrée en
vigueur de la présente loi. »

Attendu que l'article 105 de la méme loi ajoute que : « Sous réserve des dispositions de I'article 103 ci-
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dessus, la présente loi entre en vigueur le lendemain de sa date de publication au Bulletin officiel. » ;
étant précisé que la date de publication était le 13 juin 2022 et que la sentence arbitrale ainsi que la
décision fixant les honoraires ont été rendues avant cette date.

Attendu qu’en conséquence, la loi applicable en 1'espéce est I'article 327-24 du Code de procédure civile,
qui dispose que : « La sentence arbitrale doit fixer les honoraires des arbitres, les frais d’arbitrage et les
modalités de leur répartition entre les parties. A défaut d’accord entre les parties et les arbitres sur la
fixation des honoraires des arbitres, ceux-ci sont fixés par une décision indépendante du tribunal arbitral.
La décision de celui-ci est susceptible de recours devant le président de la juridiction compétente qui
statue par ordonnance non susceptible d’aucun recours. »

Attendu qu’il est admis en doctrine et en jurisprudence que les honoraires des arbitres sont en soi
distincts du litige arbitral, et que leur fixation résulte principalement d'un accord entre les parties et les
arbitres ou, le cas échéant, du bareme établi par le centre d’arbitrage sous 'égide duquel I'arbitrage a
lieu (Arrét de la Cour d’appel de commerce n°® 175, dossier n°® 2014/8224/2340, en date du 14/01/2015).

Attendu, d’autre part, que les moyens de la défenderesse relatifs a la régularité de la procédure arbitrale
doivent étre soulevés a I’occasion d'une demande d’exequatur de la sentence arbitrale ou d’un recours en
annulation contre celle-ci, et non a I’occasion d'une demande relative a la fixation des honoraires.

Attendu que la fixation des honoraires du tribunal arbitral integre plusieurs éléments constitutifs de la
juste rétribution en contrepartie des efforts réellement déployés par les arbitres ; et qu'il ressort des
piéces du dossier et de la sentence arbitrale que le tribunal arbitral a accompli un ensemble d’actes de
procédure, parmi lesquels une audience par visioconférence tenue le 24 novembre 2021 et une réunion
du tribunal arbitral en date du 13 décembre 2021.

Attendu qu’au vu de I’ensemble de ces éléments constants et apparents au regard des composantes du
litige, et dans le cadre du pouvoir d’appréciation conféré par la loi au président du tribunal ou a son
délégué, nous avons estimé devoir arréter ces honoraires a la somme de 180.000,00 dirhams pour
Monsieur Omar (K.) et a la somme de 165.000,00 dirhams pour chacun des Maitres Abdellatif (B.A.) et
Tarik (M.), taxe sur la valeur ajoutée incluse, considérant ces montants comme étant appropriés et
conformes a ce qui précede.

Attendu qu'il y a lieu de laisser les dépens a la charge de la partie qui les a exposés.
DISPOSITIF

En application des dispositions de la loi n°® 41-90 instituant les tribunaux administratifs et de 1’article
327-24 du Code de procédure civile.

Par ces motifs,

Nous, Vice-président du Tribunal, statuant publiquement, en dernier ressort et par ordonnance réputée
contradictoire :

Annulons partiellement la décision arbitrale en date du 23 mars 2022 en ce qu’elle a fixé les honoraires
des arbitres, et statuant a nouveau, fixons lesdits honoraires a la somme de 180.000,00 dirhams (cent
quatre-vingt mille dirhams) pour Monsieur Omar (K.) et a la somme de 165.000,00 dirhams (cent
soixante-cing mille dirhams) pour chacun des Maitres Abdellatif (B.A.) et Tarik (M.), taxe sur la valeur
ajoutée incluse.

Laissons les dépens a la charge de la demanderesse.
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