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Une cour d’appel avait condamné un bailleur a indemniser le preneur d’un bail professionnel, évincé pour
cause de démolition et reconstruction. Les juges du fond avaient retenu que 1'impossibilité pour le
preneur d’exercer son droit au retour, le local ayant été transformé en garage, justifiait une réparation

Pays/Ville N° de décision
Maroc / Rabat 3292

Type de décision Chambre
Arrét Civile

Mots clés

sigall Jlaxiwd <1<, Congé pour démolition et reconstruction,
Demande d'indemnité d'éviction, Droit au retour du preneur,
Impossibilité matérielle de réintégration, Motif du congé,
Preuve de la conformité du motif a la réalité, Réalisation
effective des travaux, Condition de l'indemnisation, Rejet de la
demande d'indemnisation, Violation de la loi, sslels asgll ¢1,31
Boa Lol 3o ol e Gasai g sl 3o A lae Alaiwl L)
iloll Bilhe 2 w17 Juadll, Transformation des lieux loués,
Bail a usage professionnel

Source
Revue : le¥ julaall clad ilas | N° 1 70

sur le fondement de l'article 17 du dahir du 25 décembre 1980.

La Cour Supréme censure ce raisonnement et casse l’arrét. Il rappelle 'interprétation stricte des
dispositions de 'article 17 précité : I'indemnité qu'’il prévoit ne sanctionne que le caractére non conforme
a la réalité du motif ayant justifié le congé, et non le préjudice résultant de I'impossibilité matérielle de
réintégrer les lieux.

Des lors qu’il est constant que le bailleur a effectivement procédé aux travaux de démolition et de
reconstruction, le motif du congé est avéré et réalisé. La condition d’application de l'article 17 faisant

ainsi défaut, aucune indemnité ne peut étre allouée au preneur sur ce fondement juridique.
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